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Comision de Transparencia y Acceso ala
Informacian Publica del Estado de Querétaro

Acta 20/2021
Sesion Ordinaria
Fecha 30/09f2021

En la ciudad de Santiago de Querétaro, siendo las 11:00 (once horas) del dia 30 (treinta)
de septiembre de 2021 (dos mil veintiuno), sesionando de manera virtual, para que tenga
lugar la sesién ordinaria20/2021 del Pleno de esta Comisién, de acuerdo con el articulo 16
del Reglamento [nterior de la Comisién de Transparencia y Acceso a la Informacién Plblica

~del Estado de Querétaro.
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; }rEn virtud de haberse expedido formal convocatoria para la sesion que nos ocupa, acorde a

[
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H
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lo dispuesto por el articulo 35 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Plblica
== idel Estado de Querétaro, asi como los articulos 14 y 16 del Reglamento Interior de fa
““Comisién, y con el fin de proceder al desahogo del orden del dia, solicito a la Secretaria
il,\::.:j}Ejecutiva a proceder al pase de lista de los integrantes del Pleno.
——-~La Secretaria Ejecutiva, procede al pase de lista. Comisionada Maria Elena Guadarrama
_ . Conejo, quién contesta presente, Comisionado Eric Horacio Hernandez Lépez, quién
5x?;;;g;3}contesta presente, y el Comisionado Presidente Javier Marra Olea, quién contesta

- presente.
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. Toda vez en términos del articulo 16 del Regiamento Interior de la Comision, existe quérum

.~ legal para sesionar, declaro instalada |a sesién e instruyo a la Secretaria Ejecutiva a dar
lectura al “orden del dia”.

L

a Secretaria Ejecutiva, procede dar lectura al orden del dia.

- Verificacion del quérum, declaracion de existencia del mismo e instalacion de la sesién.
.~ Aprobacion del orden del dia.
3\- Aprobacion del acta de la sesidn ordinaria y extraordinaria anteriores.

Avisos oficiales recibidos en la Comisién de Transparencia y Acceso a la Informacién
Iblica.

.- Analisis, estudio y en su caso aprobacién del proyecto de resolucion en el recurso de
revision RR/DAIP/MEGC/322/2020, en contra del Municipio de Querétaro, asignado a Ia
Ponencia de la Comisionada Maria Elena Guadarrama Conejo.
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6.- Analisis, estudio y en su caso aprobacion del proyecto de resolucién en el recurso de
revision RR/DAIP/MEGC/03/2021, en contra del Poder Ejecutivo, asignado a la Ponencia
de la Comisionada Maria Elena Guadarrama Conejo.

7.- Andlisis, estudio y en su caso aprobacién del proyecto de resolucion en el recurso de
revision RR/DAIPMEGC/05/2021, en conira del Poder Legislativo, asignado a la Ponencia
de la Comisionada Maria Elena Guadarrama Conegjo.

8.- Analisis, estudio y en su caso aprobacion del proyecto de resolucion en el recurso de
revision RR/DAIP/MEGC/10/2021, en contra del Poder Legislativo, asignado a la Ponencia
de la Comisionada Maria Elena Guadarrama Conejo.

9.- Analisis, estudio y en su caso aprobacion del proyecto de resolucion en el recurso de
revision RR/DAIP/MEGC/36/2021, en contra del Poder Legislativo, asighado a la Ponencia
de la Comisionada Maria Elena Guadarrama Conegjo.

10.- Andlisis, estudio y en su caso aprobacién de! proyecto de resolucion en el recurso de
revision RR/DAIP/MEGC/38/2021, en contra de la Procuraduria Estatal del Medio Ambien
y Desarrollo Urbano, asignado a la Ponencia de la Comisionada Maria Elena Guadarra
Conejo.

11 - Analisis, estudio y en su caso aprobacion del proyecto de resolucion en el recurso
revision RR/DAIP/MEGC/115/2021, en contra del Municipio de Tequisquiapan, asignado
la Ponencia de la Comisionada Maria Elena Guadarrama Conejo.

12.- Andlisis, estudio y en su caso aprobacion del proyecto de resolucién en el recurso de
revision RR/DAIP/EHHL/215/2020, en contra de! Municipio de Colon, asignado a la
Ponencia del Comisionade Eric Horacio Hernandez Lopez.

13.- Andlisis, estudio y en su caso aprobacién del proyecto de resolucion en el recurso de
revision RR/DAIP/EHHL/224/2020, en contra del Municipio de San Juan del Rio, asignado
a la Ponencia del Comisionade Eric Horacio Hernéndez Lopez.

14.- Analisis, estudio y en su caso,aprobacién del proyecto de resolucién en el recurso de
revisién RR/DAIP/EHHL/82/2021, en contra del Municipio de El Marqués, asignado a la
Ponencia del Comisionade Eric Horacio Hernandez L.opez.

15.- Analisis, estudio y en su caso aprobacién del proyecto de resolucién en el recurso de
revision RR/DAIP/EHHL/89/2021, en contra de los Servicios de Salud del Estado, asignado
a la Ponencia del Comisionade Eric Horacio Hernandez L.opez.

6.~ Analisis, estudio y en su caso aprobacion del proyecto de resolucion en el recurso de
revision RR/DAIP/EHHL/93/2021, en contra de la Fiscalia General del Estado, asignado a
la Ponencia del Comisionado Eric Horacio Hernandez Lopez.

17.- Andlisis, estudio y en su caso aprobacion del proyecto de resolucién en el recurso de
revisién RR/DAIP/EHHL/106/2021, en contra de la Fiscalia General del Estado, asignado a
la Ponencia del Comisionado Eric Horacio Hernandez Lépez.

18.- Analisis, estudio y en su caso aprobacién del proyecto de resolucién en el recurso de
revision RR/DAIP/EHHL/110/2021, en contra de la Fiscalia General del Estado, asignado a
la Ponencia del Comisionado Eric Horacio Hernandez Lopez.
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19.- Analisis, estudio y en su caso aprobacion del proyecto de resolucién en el recurso de
e]avisién RR/DAIP/EHHL/116/2021, en contra del Poder Ejecutivo, asignado a la Ponencia
el Comisionado Eric Horacio Hernandez Lépez.

—

- Analisis, estudio y en su caso aprobacion del proyecto de resolucién en el recurso de
revision RR/DAIP/EHHL/120/2021, en contra del Municipio de Querétaro, asignado a la
onencia del Comisionado Eric Horacio Hernandez Lépez.

1.- Analisis, estudio y en su caso aprobacién del proyecto de resolucién en el recurso de
revision RR/DAIP/EHHL/226/2021, en contra del Municipio de Tequisquiapan, asignado a
la Ponencia del Comisionado Eric Horacio Hernandez Lépez.

-~ Analisis, estudio y en su caso aprobacion del proyecto de resolucion en el recurso de
revision RR/DAIP/EHHL/227/2021, en contra del Municipio de Tequisquiapan, asignado a
lg Ponencia del Comisionado Eric Horacio Hernandez Lopez.

-~ Andlisis, estudio y en su caso aprobacién del proyecto de resolucion en el recurso de
revision RR/DAIP/EHHL/230/2021, en contra del Poder Judicial, asignado a la Ponencia del
omisionado Eric Horacio Hernandez Lopez. '

-~ Analisis, estudio y en su caso aprobacion del proyecto de resolucion en la denuncia de
imcumplimiento de las obligaciones de transparencia DIOT/EHHL/21/2021, en contra del
unicipio de Pefiamiller.

5.~ Analisis, estudio y en su caso aprobacion del proyécto de resolucién en el recurso de
revision RR/PDP/JRP/01/2019, en contra de la Universidad Auténoma de Querétaro,
signado a la Ponencia del Presidente Javier Marra Olea.

26.- Analisis, estudio y en su caso aprobacién del proyecto de resolucién en el recurso de
2vision RR/DAIP/JRP/63/2020, en contra del Municipio de Queretaro, asignado a la
Ronencia del Presidente Javier Marra Olea.

—

27 - Analisis, estudio y en su caso aprobacién del proyecto de resolucién en el recurso de
pvision RR/DAIP/URP/156/2020, en contra del Municipio de Corregidora, asignado a la
Ronencia del Presidente Javier Marra Olea.

—

8.- Analisis, estudio y en su caso aprobacién del proyecto de resolucién en el recurso de
Rvision RR/DAIP/JRP/225/2020, en contra del Municipio de San Joaquin, asignado a la
Bnencia del Presidente Javier Marra Olea.

9.- Analisis, estudio y en su caso aprobacién del proyecto de resolucion en el recurso de
vision RR/DAIP/JRP/324/2020, en contra del Poder Judicial, asignado a la Ponencia del
esidente Javier Marra Olea.

- Analisis, estudio y en su caso aprobacion del proyecto de resolucién en el recurso de
rgvision RR/DAIP/JRP/342/2020, en contra del Poder Judicial, asignado a la Ponencia del
esidente Javier Marra Olea. )

1.- Andlisis, estudio y en su caso aprobacion del proyecto de resolucion en el recurso de
evision RR/DAIP/UMO/191/2021, en contra del Municipio de Querétaro, asignado a la
‘onencia del Presidente Javier Marra Olea.

=__ ()

1

Cgrios Septien Garcia 39, Col Cimatario Tels. (01442)212.96.24 / 224.02.06 TVWW

>

C.P. 76030, Querétaro, Qro. & 01.800.000.2344 WWW.infogro.mx es ey otl LA
/ﬁ




32.- Andlisis, estudio y en su caso aprobacion del proyecto de resolucion en el recurso de
revisién RR/DAIP/JMO/195/2021, en contra del Municipio de Querétaro, asignado a la
Ponencia de] Presidente Javier Marra Olea.

33 Analisis, estudio y en su caso aprobacion del proyecto de resolucion en el recurso de
revision RR/DAIP/JMQ/205/2021, en contra de la Fiscalia General del Estado, asignado a
la Ponencia del Presidente Javier Marra Olea.

34.- Anélisis, estudio y en su caso aprobacion del proyecto de resolucion en el recurso de
revision RR/DAIRP/JMQ/210/2021, en contra del Municipio de Querétaro, asignado a la
Ponencia del Presidente Javier Marra Olea.

35.- Asuntos generales

Pongo a consideracion de los integrantes del Pleno la aprobacion del “orden del dia”,
quienes estén a favor, asi manifestarlo y quién esté en contra favor hacerlo saber. La
Comisionada Maria Elena Guadarrama Conejo solicita bajar ef punto 8 y 9 de la orden del
dia, toda vez que requieren de mayor estudio. Por su parte el Presidente Javier Marra Ole
solicita incorpora un punto, 35, siendo este el recurso RR/DAIP/JRP/318/2020.
Aprobandose ef orden del dia por unanimidad de votos.

En cuanto al tercer punto del “orden del dia”, referente a: “Aprobacién del acta de |
sesién ordinaria anterior’, y toda vez que el acta le fue enviada a cada uno de los
Comisionados para sus observaciones y al no haber recibido ninguna se somete a votacion.
Aprobandose el orden del dia por unanimidad de votos.

Continuando con el cuarto punto del orden del dia, referente a: “Avisos oficiales recibidos
por la Comisién de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica”, le concedo el
uso de la voz a la Secretaria Ejecutiva a fin de que informe las comunicaciones oficiales.
Quien da lectura a las mismas. Aprobéndose el orden del dia por unanimidad de votos.

Continuando con el quinto punto de! orden del dia consistente en: “Andlisis, estudio y en
su caso aprobacion del proyecto de resolucion en el recurso de revision
RR/DAIP/MEGC/322/2020, en contra del Municipio de Querétaro, asignado a la
Ponencia de la Comisionada Maria Elena Guadarrama Conejo.”, y toda vez que,
conforme al turno de las ponencias, establecidas en el articulo 148 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Piblica del Estado, éste asunto le fue asignado a
la Ponencia de la Comisionada Maria Elena Guadarrama Conejo, a quien le concedo ef uso
de la voz. Se presentd una solicitud de informacion en la cual se requirieron copias simples
de toda la documentacién y documentacion relacionada al retiro total y destruccion de




o

NHU

Comision de Transparencia y Accesoala
Informacion Publica del Estado de Querétaro

plumas en el fraccionamiento Misién la Joya y demas informacion relativa. A ello recay6 un

recurso de revision en el cual se sefialé como motivo de inconformidad es porque de
anera reiterada sostiene que el municipio se ha negado a brindar dicha informacién. Una
vez entrando al anélisis del asunto, tenemos que de las respuestas otorgadas del Municipio
de Querétaro y realizando una revision en el Sistema INFOMEX, se enconird que el
unicipio si entrego la informacién referente al procedimiento de inspeccion a fin de verificar
s| se contaba con la Licencia de Construccion en el acceso principal del Fraccionamiento
ision La Joya. De la informacion entregada, se puede observar que el contenido de los
oficios entregados al entonces solicitante se desprende la inspeccién en la cual se
determiné que no se tenia licencia de construccion referida, por lo cual se llevé a cabo la
orden de clausura, por lo que ve a la caseta y plumas de control de acceso, toda vez que
tal como lo menciona el sujeto obligado, no se acataron las obligaciones y especificaciones
que establece el Reglamento de Construccion para el Municipio de Querétaro. De lo
terior, se desprende que, con la clausura de la caseta y pluma de control, se tuvo por
cpneluido el procedimiento solicitado, de conformidad con lo establecido en los articulos 87
95 de la Ley de Procedimientos Administrativos del Estado de Querétaro. Ahora bien, del
llljorme Justificado el sujeto obligado contesta en el mismo sentido, entregando 1a versién

p
cpnclusion, el Municipio de Querétaro ha entregado la documentacién solicitada,

blica del procedimiento enunciado en el parrafo anterior de la presente resolucién. En

respetando el derecho de acceso a la informacion por lo que se actualiza la fraccién 11, del
zrticu[o 154 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de
ueretaro; en virtud de que entrega la version plblica del procedimiento de Inspeccién en

| Informe Justificado. En este sentido, es propuesta de esta ponencia sobreseer el

resente Recurso de Revisién. Aprobandose por unanimidad.

ontinuando con el sexto punto del orden del dia consistente en: “Analisis, estudio y en
u caso aprobacién del proyecto de resolucion en el recurso de revisién
R/DAIP/MEGC/03/2021, en contra del Poder Ejecutivo.”, y toda vez que, conforme al
rno de las ponencias, establecidas en el articulo 148 de la Ley de Transparencia y Acceso
la Informacion Publica del Estado, éste asunto le fue asignado a la Ponencia de la
misionada Maria Elena Guadarrama Conejo, a quien le concedo el uso de la voz. Se
sentd una solicitud de informacion, en la cual se requirié conocer informacién para la
rgalizacion de un estudio de mercado, las estadisticas de los Ciclos escolares 2018 — 2019,
18 — 2020 datos de fin de cursos y 2021 datos de inicie de cursos nivel secundaria y nivel
edio superior Bachillerato General y Tecnolégico de todas las instituciones educativas en
| estado, Informacion requerida por institucién, asi como demas informacion que se
gspecifica en la solicitud. A ello recayé un recurso de revisién, donde se especificé como
motivo de inconformidad sefiala que no se recibié nada de informacién. Una vez entrando

C.P. 76030, Querétaro, Qro,

Cdrlos Septien Garcia 39, Col Cimatario g Tels (01442)212.05.24 / 224.02.06 T V’W
~  01.800.000.2344 www.infogro.mx
es pwﬁzﬂ

AN
(SEARAMA o
IEHETA _‘ -




al analisis del asunto, tenemos que el sujeto obligado si contesta, pero sefiala carecer de
competencia para dar respuesta; en este sentido, tenemos que de la respuesta el sujeto
obligado hace del conocimiento del peticionario que su unidad de Transparencia solo
conoce de la informacién gue obra el Poder Ejecutivo del Estado de Querétaro. Aunado a
lo anterior el Poder Ejecutivo menciona que solamente puede proporcionar informacion
referente a la Administracién Publica Central la cual se encuentra desglosada en Secretaria
establecidas en el articulo 19 de la Ley Organica del Poder Ejecutivo del Poder Ejecutivo
del Estado de Querétaro. El Sujeto Obligado menciona que no es competente para
proporcionar la informacién solicitada, toda vez que lo solicitado tiene que ver con
Organismos Descentralizados los cuales posen su propia Unidad de Transparencia, para

lo cual pone de conocimiento al peticionario los datos de contacto de aquellos Organismos

Descentralizados que pueden tener injerencia en la solicitud de informacién presentada por
el entonces solicitante, para que por conducto de su Unidad de Transparencia pueda
obtener los datos que solicita. En conclusion, el Poder Ejecutivo ha fundado y motivado la
razones por las cuales no es competente respecto de la informacion que solicité la
recurrente; en este sentido, es propuesta de eta ponencia confirmar las respuestas en e

presente recurso de revision. Aprobandose por unanimidad.

Continuando con el séptimo punto del orden del dia consistente en: “Analisis, estudio y
en su caso aprobacién del proyecto de resolucion en el recurso de revision
RR/DAIP/MEGC/05/2021, en contra del Poder Legislativo”, y toda vez que, conforme al
turno de las ponencias, establecidés en el articulo 148 de la Ley de Transparencia y Acceso
a la Informacién Publica del Estado, éste asunto le fue asignado a la Ponencia de la
Comisionada Marfa Elena Guadarrama Conejo, a quien le concedo el uso de la voz. Se:
presentd una solicitud de informacion en la cual se requirié conocer documento o version
publica de facturas por el proveedor Arturo Ramirez Arvizu, del 1 de enero al 31 de
diciembre de 2019 y del 1 de enero al 31 de octubre de 2020, asi como demas informacion
relativa a ella. A esto recayd un recurso de revision, donde se sefiala una inconformidad
que la informacién solicitada es ptiblica y deberia estar en el portal de transparencia. El
ente obligado no da respuesta, ni cumple con los principios de la Ley de Transparencia.
Una vez entrando al anélisis del asunto, tenemos que, entrando al andlisis de las respuestas

el Poder Legislativo, respecto a la entrega de la informacidn solicitada, tenemos que el
sujeto obligado realiza la entrega de la informacién solicitada por el hoy recurrente la cual
contiene Actas del Comité de Adquisiciones, Enajenaciones, Arrendamientos vy
Contratacion de Servicios del Poder Legisltativo, Bases de la Primera Convocatoria para el
procedimiento de la Invitacion Res;tringida de la contratacion de Servicios de Limpieza del
Recinto Oficial del Poder Legislativo, asi como el Contrato de Prestacion de Servicios de

Limpieza. De lo anterior, podemos observar que en todos estos documentos presentados
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por ef Poder Legislativo tenemos que se encuentran testadas las firmas y las ribricas de
todos los servidores ptblicos que ejercieron actos de autoridad en dichos documentos.
Aunando a lo anterior y al tratarse de servidores pablicos en ejercicio de sus funciones estos
deben dejar expuesta su firma y rabrica tal como refiere el criterio nimero 02/2019. Por otro

lado, el Recurrente en sus motivos de inconformidad se duele que la informacién solicitada
eberia de estar disponible en su portal de transparencia, para lo cual esta Comision tuvo
ien a revisar el portal del sujeto obligado, en donde se pudo observar que si cumple con
tener actualizada y publicada la informacién referente-al periodo 2019 por cuanto ve al
roveedor solicitado en la solicitud de informacién. En conclusién, el Poder Legislativo, no
realizd la entrega de la informacion en versién plblica acorde al procedimiento para
asificarlo, de [a informacion prevista en la Ley y en los lineamientos generales. En este
jentido es propuesta de esta ponencia ordenar modificar la respuesta otorgada en el
informe justificado y se ordena la entrega en version plblica sin testar las firmas y ribricas
de los Servidores Publicos en el presente Recurso de Revision. Aprobandose por
ynanimidad '

Continuando con el décimo punto del orden del dia consistente en: “Analisis, estudio y

n su caso aprobacion del proyecto de resolucién en el recurso de revisién

ersona moral Fraccionadora la Romita S.A de C.V, en caso de que dicha persona moral,
ya finalizado los procedimientos, se solicitan los Cierres de Procedimiento, asi como los
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de Proteccion al Medio ambiente y Desarrello Urbano, entregé la informacién de forma
completa, a través del Informe Justificado que presenté a esta Comisién, quedando
satisfecho el derecho de acceso a la informacién; en este sentido, es propuesta de esta
ponencia que se sobresea el presente recurso de revision. Aprobandose por unanimidad.

Continuando con el décimo prin’ier punto del orden del dia consistente en: “Analisis,
estudio y en su caso aprobacion del proyecto de resolucién en el recurso de revision
RR/DAIP/MEGC/115/2021, en contra del Municipio de Tequisquiapan y toda vez que,
conforme al turno de las ponencias, establecidas en el articulo 148 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado, éste asunto le fue asignado a
la Ponencia de la Comisionada Maria Elena Guadarrama Conejo, a quien e concedo el uso
de la voz. Se presenté una solicitud de informacion en la cual se requirid un documento

donde se muestren los resultados de foros de consuita ciudadana realizada en el municipio
de Tequisquiapan, durante el periodo comprendido del 01 de octubre de 2018 al 15 de/}
febrero de 2021. A esta recayd un recurso de revision, en el que se sefialé como motivo dg
inconformidad que no se adjunté evidencia que sustancie la respuesta. Una vez entrando
al analisis del asunto tenemos que de las respuestas brindas por el Municipio, en su primefa
respuesta, entrega la informacion de manera parcial e incompleta, toda vez que sojo
)

menciona el nimero de foros de consulta que se llevaron a cabo dentro del period
solicitado por la recurrente, sin fundar ni motivar de manera adecuada su dicho ya que

manifiesta que no hubo opiniones emitidas por parte de la ciudadania; no obstante, en sus
motivos de inconformidad [a Recurrente se duele de que no agrega medio de prueba que
sustenten su dicho. Por otro lado, en e! Informe Justificado el Municipio de Tequisquiapan
menciona que de acuerdo al articulo 50 del Reglamento del Reglamento de Mejora
Regulatoria del Municipio de Tequisquiapan, solo se contemplan 20 dias para que el foro
de consulta esté habilitado para su uso en la pégina de internet del Sujeto Obligado y
transcurrido el plazo mencionado, los foros quedan deshabilitados para la participacion
ciudadana, asi como para su consulta. Por otro lado, en el Informe Justificado el Municipio
de acuerdo al articulo 50 del reglamento anteriormente mencionado, solo se contemplan 20
dias para que el foro de consulta esté habilitado para que el foro de consulta esté habilitado
para su uso en la pagina de internet del Sujeto Obligado y transcurrido el plazo mencionado,
)/m foros quedan deshabilitados para la participacion ciudadana, asi como para su consulta.
En el Informe Justificado, el Municipio de Tequisquiapan, solo se contemplan 20 dias para
que el foro de consulta esté habilitado para su uso en la pagina de internet del Sujeto
Obligado y transcurrido el plazo mencionado, los foros quedan deshabilitados para la
participacién ciudadana, asi como para su consulta. En el Informe Justificado, el Mfmicipio
de Tequisquiapan agrega como pruebas 2 oficios emitidos por la Secretaria General del

Ayuntamiento del Municipio de Tequisquiapan, mismos que fueron dirigidos a la Unidad de
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Transparencia a efecto de publicarlos en el portal de Internet del Municipio por un periodo

e 20 dias, periodo en que se llevé a cabo la consuita plblica a la que hemos hecho
referencia en el parrafo anterior, sin que se haya tenido participacion ciudadana alguna. Es
or ello que el Municipio de Tequisquiapan acredité los dos ejercicios de consulta pablica a
Lecto de incluirla en la agenda regulatoria par que fuera publicada en su pagina de internet
el Municipio de Tequisquiapan, en virtud de lo anterior el sujeto obligado cumple con
sgtisfacer el derechos de acceso a la informacién a través del Informe Justificado que

resento a esta Comision, de conformidad con la fraccidn I, del articulo 154 de la Ley de

ransparencia y Acceso a la informacion Plblica del Estado de Querétaro. En este sentido,
s propuesta de esta ponencia sobreseer el presente recurso de revisién. Aprobandose por
nanimidad.

ontinuando con el décimo segundo punto del orden del dia consistente en: “Analisis,
studio y en su caso aprobacion del proyecto de resolucion en el recurso de revision
R/DAIP/EHHL/215/2020, en contra del Municipio de Colén”, y toda vez que, conforme
| turno de las ponencias, establecidas en el arficulo 148 de la Ley de Transparencia y
cceso a la Informacion Publica del Estado, éste asunto le fue asignado a la Ponencia del
omisionado Eric Horacio Hernandez Ldpez, a quien le concedo el uso de la voz. Se
resentd una solicitud de informacién en la cual se requirié conocer informacién referente
cuantos policias habian concluido su servicio de carrera policial. En este sentido, el
unicipio dio respuesta entregando informacion diversa, sin embargo, el recurrente sefiala
ue la informacion proporcionada por el sujeto obligado se encontraba incompleta en virtud
e que no mencionaba que no proporciona informacion entre los afios 2008 y 2015, entre
tras caracteristicas, lo cual dio pie al presente recurso de revisién. Una vez recibido y
nalizado el informe justificado, tenemos que efectivamente el sujeto obligado habia sido
miso en responder la totalidad de la solicitud de informacién, sin embargo, esta
formacion termina siendo subsanada y entregada en el informe justificado, de igual forma
dimos percatarnos que el recurrente pretendié ampliar su solicitud. Es asi que, es
uesta de esta ponencia sobreseer el presente recurso de revisién. Aprobandose por
animidad.

0 tinuando con el décimo tercero punto del orden del dia consistente en: *“Analisis,

dio y en su caso aprobacion del proyecto de resolucion en el recurso de revision
iﬁIDAIPIEHHLIZZMZOZO, en contra del Municipio de San Juan del Rio”, y toda vez que,
donforme al turno de las ponencias, establecidas en el articulo 148 de la Ley de

Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado, éste asunto le fue asignado a

la Ponencia del Comisionado Eric Horacio Hernandez Lépez, a quien le concedo el uso de

a voz. Se presentd una solicitud de informacion, en la cual se requirié conocer informacién
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correspondiente a cuantos policias han concluido su servicio de carrera policial en la
secretaria de seguridad piblica de San Juan del Rio, entre diversa informacion. A esta
recayé un recurso de revision, donde como motivo de inconformidad se refirié a la omision
de respuesta. Una vez requerido el informe justificado, tenemos que el sujeto obligado si
dio respuesta a la solicitud, sin embargo, al momento de verificar la documentacion con la
cual pretende acreditar que hubo una respuesta estas se encuentran completamente fuera
del plazo concedido para ello; bajo este orden de ideas y una vez realizando el analisis de
las constancias, es propuesta de esta ponencia ordenar al Municipio de San Juan del Rio
realizar una blsqueda exhaustiva de la informacion solicitada y ponerla a disposicién del
solicitante. Aprobandose por unanimidad.

Continuando con el décimo cuarto punto del orden del dia consistente en: “Anélisis,
estudio y en su caso aprobacion del proyecto de resolucion en el recurso de revisié
RR/DAIP/EHHL/82/2021, en contra del Municipio de El Marqués”, y toda vez qu
conforme al turno de las ponencias, establecidas en el ariiculo 148 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacién Puablica del Estado, éste asunto le fue asignadoja
la Ponencia del Comisionado Eric Horacio Hernandez L.épez, a quien le concedo el usode
la voz. Se presentd una solicitud de informacion referente a la informacién que el 19
junio de 2019 el gobierno municipal del marques emitié un boletin del presidente municipal;
asi como diversa informacién referente a ella. A esta solicitud se dio respuesta sefialando
que esa informacién no obrara en sus archivos, [o que dio lugar a el presente recurso de
revision. Una vez requerido y analizado el informe justificado, tenemos que el sujeto
obligado sefiala que efectivamente existid una omisién de busqueda exhaustiva de las
demas dependencias la cual pretenden subsanar a través de la informacion rendida en el
informe justificado. En este sentido, y entendiendo que se entregd la informacion antes de
que se dictara la presente resolucion, por lo cual es propuesta de esta ponencia sobreseer

el recurso de revision. Aprobandose por unanimidad.

Continuando con el décimo quinto punto del orden del dia consistente en: “Analisis,
estudio y en su caso aprobacion del proyecto de resolucién en el recurso de revision
RRIDAIPIEHHU89f2021, en confra de los Servicios de Salud del Estado”, y toda vez
que, conforme al turno de las pdnencias, establecidas en el articulo 148 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado, éste asunto le fue asignado a
la Ponencia del Comisionado Eric Horacio Hernandez Lopez, a quien le concedo el uso de
la voz. Se presenté una solicitud de informacion, en la cual se requirié informacion referente
a un formato de las piezas desplazadas del almacén hacia las unidades médicas y
hospitales de servicios de salud del estado durante los meses de enero a diciembre de

2020, asf como informacion relativa. En este sentido el recurrente sefiala no haber tenido
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resphesta alguna por parte del sujeto obligado, asi teniendo lugar el presente recurso de
revision. Una vez requerido y analizado el informe justificado, tenemos que si existié
respuesta en sentido de una aclaracion de la solicitud de informacién; Ia cual tenemos que
icha prevencion fue realizada fuera de plazo, lo anterior y en virtud del principio de maxima
publicidad es propuesta de esta ponencia ordenar al sujeto obligado la blsqueda y entrega
e la informacién relativa. Aprobandose por unanimidad.

Continuando con el décimo sexto punto del orden del dia consistente en: “Analisis,
estudio y en su caso aprobacion del proyecto de resolucion en el recurso de revision
RR/DAIP/EHHL/93/2021, en contra de la Fiscalia General del Estado”, y toda vez que,
conforme al turne de las ponencias, establecidas en el articulo 148 de la Ley de
Iransparencia y Acceso a [a Informacion Publica del Estado, éste asunto le fue asignado a
a Ponencia del Comisionado Eric Horacio Hernandez Ldpez, a quien le concedo el uso de
a voz. Se presentd una solicitud de informacion en la que se requirié una copia en version
bublica de la averiguacién previa iniciada por un particular en contra de otro particutar. En
este sentido, hubo una respuesta por parte del sujeto obligado, en el sentido de que la
pveriguacion correspondiente que era una averiguacién activa y por tanto no se podria
entregar la informacién la informacion, no obstante que, si el solicitante de la informacion
enia un interés juridico o personalidad acreditada dentro de las actuaciones, podia acceder
A la informacion. En este sentido, el recurrente manifiesta que esta solicitando una versién
piiblica de la investigacién. Una vez requerido y analizado el informe justificado, tenemos
Eue el sujeto obligado ratifica la respuesta, haciendo referencia a marcos normativos, en
este sentido y una vez realizade el andlisis respectivo, es propuesta de esta ponencia
confirmar la respuesta emitida por el sujeto obligado. Aprobandose por unanimidad.

Continuando con el décimo séptimo punto del orden del dia consistente en; “Analisis,
estudio y en su caso aprobacion del proyecto de resolucion en el recurso de revision
DAIP/EHHL/106/2021, en contra de la Fiscalia General del Estado”, y toda vez que,
conforme al turno de las ponencias, establecidas en el articulo 148 de la Ley de

ansparencia y Acceso a ta Informacion Publica del Estado, éste asunto le fue asignado a
Ponencia del Comisionado Eric-Horacio Hernandez Lépez, a quien le concedo el uso de
voz. Se presentd una solicitud de informacion, en la cual requiri® conocer todos los
cumentos relacionados con procedimientos de unidades administrativas y demés
formacion relativa. A ello el recurrente manifesté que no existid ninguna respuesta por

arte del sujeto obligado, y razén por la cual interponia su recurso de revision, en e
i-nomento de requerirle al recurrente que aclarara dicho recurso y su inconformidad. Una
yez requerido y analizado el informe justificado, tenemos que la informacioén si se habia

proporcionado de manera completa, y que desconocia porque no podian abrirse los

-
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documentos anexados, pero este.agregaba los mismos en su informe. En este sentido,
tenemos que es propuesta de esta ponencia sobreseer el presente recurso de revision.
Aprobandose por unanimidad.

Continuando con el décimo séptimo punto del orden del dia consistente en: “Analisis,
estudio y en su caso aprobacion del proyecto de resolucion en el recurso de revision
RR/DAIP/EHHL/106/2021, en contra de la Fiscalia General del Estado”, y toda vez que,
conforme al turno de las ponencias, establecidas en el articulo 148 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado, éste asunto le fue asignado a
la Ponencia del Comisionado Eric Horacio Hernandez Lopez, a quien le concedo el uso de
la voz. Se presenté una solicitud de informacion en la cual se requirié en formato Excel el
total de carpetas de investigacion registradas por su dependencia, del 01 de enero de 201
al 30 de septiembre de 2020, asi como demas informacion relativa. A ello, recayé u
respuesta por parte del sujeto obligado, en la cual entrego las ligas para consulta de
informacion que se estaba requiriendo. El recurrente se duele sefialando que la informacion
esta de manera incompleta y que no fue entregada en los formatos que ella lo solicito. En
este sentido, una vez rendido y analizado el informe justificado, tenemos que el sujeto.
obligado manifiesta que no se tiene la obligacion de generar a informacion en format
especificos como lo requiere el solicitante y a la par, nuevamente enfrega las ligas de
referencia, de esta forma, tenemos que, si bien es cierto que no toda la informacion esta e
una sola tabla de Excel, sino en diversas, es propuesta de esta ponencia confirmar la
respuesta del sujeto obligado toda vez que la informacion proporcionada en los términos
gue habia sido generada. Aprobandose por unanimidad.

Continuando con el décimo octavo punto del orden del dia consistente en: “Analisis,
estudio y en su caso aprobacion del proyecto de resolucién en el recurso de revision
RR/DAIP/EHHL10/2021, en contra de la Fiscalia General del Estado”, y toda vez que,
conforme al turno de las ponencias, establecidas en el ariiculo 148 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado, éste asunto le fue asignado a
la Ponencia del Comisionado Eric Horacio Hernandez Lopez, a quien le concedo el uso de
la voz. Se presentd una solicitud de informacidn, en la cual se requirié conocer estudios de
diferente naturaleza de materia hidrologica estudios de transito y de geotécnica para
diversos ejes de estructuras, asi como diversa informacion relativa. En ese sentido, recayo
una respuesta de la cual, sefiala la recurrente, que la informacién habia sido entregada de
manera incompleta y que cierta informacion se encontraba bajo el caracter de reservada.
De esta forma una vez requerido y analizado el informe justificado, tenemos que el sujeto
obligado manifiesta y efectivamente que unos de los estudios cuentan con informacion

clasificada como reservada; en este sentido y atendiendo a las constancias que se
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desprénden del informe justificado, tenemos que es propuesta de esta ponencia tener por
Hien elementado el acuerdo de reserva de esos estudios a efecto de que permanezca de
gsa forma, y una vez que sea tomada la determinacion correspondiente de efectivamente
realizar esas obras, en ese momento puedan ser de acceso plblico. Aprobandose por
nanimidad.

[y

Gontinuando con el décimo noveno punto del orden del dia consistente en: “Andalisis,
gstudio y en su caso aprobacién del proyecto de resolucién en el recurso de revision
RR/DAIP/EHHL/116/2021, en contra del Poder Ejecutivo”, y toda vez que, conforme al
urno de las ponencias, establecidas en el articulo 148 de la Ley de Transparencia y Acceso

—

g la Informacién Publica de|l Estado, éste asunto le fue asignado a la Ponencia del
CGomisionado Eric Horacio Herndndez Lépez, a quien le concedo el uso de la voz. Se
presentd una solicitud de informacion en la cual se requirié conocer el costo mensual y
gnual, asi como las obligaciones que tienen la concesion de recoleccion’ de residuos
yrbanos, alumbrado publico, entre otra informacion relativa. A esta solicitud recayd el
presente recurso de revision, sefialando como motivo de inconformidad, que la informacién
gntregada no habia sido completa. Una vez requerido y analizado el informe justificado,
tenemos que el sujeto obligado, tenemos que el municipio de Querétaro proporciona copias

(@)

e los montos, y hacen una explicacion de ia tarifa por recoleccidn, entre otra informacion

.

alicitada, de tal forma que es propuesta de esta ponencia sobreseer el presente recurso

(@)

e revisidén. Aprobandose por unanimidad.

)

sontinuando con el vigésimo punto del orden del dia consistente en: “Analisis, estudio y
€n su caso aprobacion del proyecto de resoluciéon en el recurso de revision
R/DAIP/EHHL/120/2021, en contra del Municipio de Querétaro”, y toda vez que,

pjor concepto de comunicacién social, entre diversa informacion relativa. A ello recayeron
Is presenies recurso de revision, donde sefialaba que no se le habia entregado la
jnformacion solicitada, sin embargo, dentro del propio argumento hacia referencia a una
espuesta que emitia el propio sujeto obligado razén por la cual esta ponencia estaba en

desconocimiento del contenido de esa respuesta por lo que no quedaba del todo claro si se

estaba conformando con una falta de respuesta o si bien existia una inconformidad con
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alguna respuesta emitida. De tal forma que se realizd una prevencién al recurrente
solicitando la respuesta que habia emitido el sujeto obligado o bien aclarara si no existia
una respuesta, en tal sentido, y toda vez que el recurrente no dio respuesta a la prevencion
es propuesta de esta ponencia desechar los presentes recursos de revision. Aprobandose

por unanimidad.

Continuando con el vigésimo tercer punto del orden del dia consistente en: “Analisis,
estudio y en su caso aprobacién del proyecto de resolucién en el recurso de revision
RR/DAIP/EHHL/230/2021, en contra del Poder Judicial”, y toda vez que, conforme al
turno de las ponencias, establecidas en el articulo 148 de la Ley de Transparencia y Acceso
a la Informacion Publica del Estado, éste asunto le fue asignado a la Ponencia del
Comisionado Eric Horacio Hernandez Lopez, a quien le concedo el uso de la voz. Se
presentd una solicitud de informacion al Poder Judicial, sin embargo, en el momento de que

se turnd el asunto a esta ponencia tenemos que el promovente tinicamente hace mencién

que se agoto el tiempo para haber dado respuesta, asi que se requirié conocer la fecha de
recepcion de la solicitud a fin de conocer los plazos, razén por la cual se le dio vista a efecto
de que cumpliera con lo determinado, sin embargo, el plazo fue agotado sin que hubier.
respuesta por parte del recurrente, por lo cual es propuesta de esta ponencia desechar
presente recurso de revision por no haberse cumplido con los reguisitos legales.

Aprobandose por unanimidad.

Continuando con el vigésimo cuatro punto del orden del dia consistente en: “Analis
estudio y en su caso aprobacion del proyecto de resolucién en la denuncia de
incumplimiento de las obligaciones de transparencia DIOT/EHHL/21/2021 en contra
del Municipio de Pefiamiller”, y toda vez que, conforme al turno de las ponencias,
establecidas en el articulo 148 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica
del Estado, éste asunto le fue asignado a la Ponencia del Comisionado Eric Horacio
Hernandez Lépez, a quien le concedo el uso de la voz. Se presentd una denuncia en contra
del Municipio de Pefiamiller en la cual se manifestaban incumplimiento a las obligaciones
de transparencia respecto al articulo 66 en su fraccion decimotercera, en ese sentido se
verificd que efectivamente no existia una carga de la informacion correspondiente al periodo
de los cuatro trimestres 2020, asi encontrando que efectivamente no existia una carga de
la informacion correspondiente. De tal forma que una vez requerido y analizado el informe
justificado, tenemos que el sujeto obligado sefiala haber informacién, sin embargo, no es
informacion relativa a los periodos sefalados, por lo cual es propuesta de esta ponencia
tener al Municipio de Pefiamiller, como no dando cumplimiento a su obligacion de
transparencia tanto en la PNT como en su pagina, y en consecuencia se ordena al sujeto

obligado publicar informacién correspondiente. Aprobandose por unanimidad.
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CGontinuando con el vigésimo quinto punto del orden.de] dia consistente en: “Anélisis,
gstudio y en su caso aprobacion del proyecto de resolucién en el recurso de revision
RR/PDP/JRP/01/2019, en conira de la Universidad Auténoma de Querétaro”, y toda
vez que, conforme al turno de las ponencias, establecidas en el articulo 148 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado, éste asunto le fue asignado a
la Ponencia del Presidente Javier Marra Olea, a quien le concedo el uso de [a voz. Se
gresentd un recurso de proteccion de datos personales, en contra del uso de su imagen o
drabacion de video conferencias o clases al interior de la facultad de informatica, es decir,
due se oponia a ser video graba a en las reuniones de comités tutoriales donde participaba.
A ello, se contestd que no existia una afectacion a los datos personales, que ademas es

gocente de tiempo completo y tiene la obligacion de proporcionar la informacién que le sea

-—y

equerida, la recurrente sefiala que las obligaciones tienen limitantes los cuales han sido

—

ebasados por el sujeto obligado. En este sentido se tiene que el sujeto obligado no da una

—

egativa respecto a la solicitud de la recurrente en el ejercicio de sus derechos arco en su

=

nodalidad de oposicion pues le dio respuesta en base a Jas acciones, ademas la recurrente

=

o fue video grabada, ni tampoco existen datos que lleven a concluir que asi seria en un

—h

ituro, puesto que Unicamente se le informo respecto a los elementos con los que se

(@]

uentan para la reunion desde los comités tutoriales en los gue participan como es

ropiamente la plataforma; en este sentido es propuesta de esta ponencia sobreseer el

i |

gresente recurso de revision. Aprobandose por unanimidad.

Continuando con el vigésimo sexto punto del orden del dia consistente en: “Analisis,

studio y en su caso aprobacion del proyecto de resolucién en el recurso de revision
R/DAIP/JRP/63/2020, en contra del Municipio de Querétaro”, y toda vez que, conforme
| turno de las ponencias, establecidas en el articulo 148 de la Ley de Transparencia y
cceso a la Informacion Publica del Estado, éste asunto le fue asignado a la Ponencia del
Rresidente Javier Marra Olea, a quien le concedo el uso de la voz. Se presentd una solicitud
e informacién en la cual se requirid conocer datos de contacto, un nimero telefonico,
orreo electronico del coordinador de digitalizacion, a ello el sujeto obligado dio respuesta
formando al promovente el nimero telefénico en la extensidn del servidor pablico referido
demas respuesta a su solicitud. A ello se presentd un recurso de revisién, en la cual se
efald que el correo electrénico de contacto de los funcionarios, una vez requerido y
nalizado el informe justificado tenemos que se sostenia el sentido de su respuesta, y que

i se encontraba dando cumplimiento a sus obligaciones de transparencia, por lo anterior,
gsta ponencia procedid nuevamente a revisar las constancias gue se expedian de las
gonstancias, tenemos que es propuesta de esta ponencia confirmar la respuesta brindada

por el sujeto obligado. Aprobandose por unanimidad.
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Continuando con el vigésimo séptimo punto del orden del dia consistente en: "Analisis,
estudio y en su caso aprobacion del proyecto de resolucién en el recurso de revision
RR/DAIP/JRP/156/2020, en contra del Municipio de Corregidora”, y toda vez que,
conforme al turno de las ponencias, establecidas en el articulo 148 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Plblica del Estado, éste asunto le fue asignado a
la Ponencia del Presidente Javier Marra Olea, a quien le concedo el uso de la voz. Se
presentd un recurso de revision, en contra del Municipio de Corregidora, donde se requeria
informacién relacionada con los policias que han concluido su servicio de carrera policial,
asi como demas informacion relativa, a ella recayé un recurso de revision, una vez
requerido y analizado su informe, justificado, tenemos que el sujeto obligado reiiera la
respuesta emitida a la solicitud, asi por parte de esta ponencia se observa que no existe
disposicién normativa que establezca casos de excepcién para no presentar el actual
comité de transparencia en los casos en que la informacion deba ser clasificada por lo que
el sujeto obligado debe presentar el acta respectiva ademas de entregarle al recurrente una
version publica de la informacion requerida ademas la solicitud de informacion es relativa &
datos estadisticos los cuales no se consideran como informacion reservada sino publiga
independientemente de la materia que fratara ademas respecto al hecho de que el sujet

obligado solo presenta informacion parcial a partir del afio 2013, tampoco acredita contener
en su posicion de! resto de informacion ni presenta el acta respectiva de inexistenci

confirmada por su comité de transparencia por lo anterior, la propuesta de esta ponenct

es revocar la respuesta del sujeto obligado ordenandole por una parte gue realice una
blsqueda exhaustiva de la informacién solicitada y en caso de encontrarla le sea

proporcionada la informacion al recurrente. Aprobandose por unanimidad.

Continuando con el vigésimo octavo punto del orden del dia consistente en: “Analisis,
estudio y en su caso aprobacion del proyecto de resolucion en el recurso de revision
RR/DAIP/JRP/225/2020, en contra del Municipio de San Joaquin”, y toda vez que,
conforme al turno de las ponencias, establecidas en el articulo 148 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Ptblica def Estado, éste asunto le fue asignado a
la Ponencia del Presidente Javier Marra Olea, a quien le concedo el uso de la voz. Se
presentd una solicitud de informacidn en la cual se requiridé conocer informacién de cuantos
policias han concluido su servicio de carrera policial en la direccidn de seguridad pablica y
transito, entre otros datos relativos. A ella recayd un recurso de revisién, sefialando que no
habia existido respuesta alguna. Una vez requerido y analizado el informe justificado,
tenemos que el sujeto obligado manifiesta gque adjuntaba en su oficio la informacion
solicitada, sin embargo, esta correspondia a informacion de manera parcial, por lo anterior
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gs propuesta de esta ponencia ordenar al sujeto obligado a entregar la informacién
ompleta y de manera clara en la modalidad solicitada. Aprobandose por unanimidad.

(w]

Continuando con el vigésimo noveno punto del orden del dia consistente en: "Analisis,
estudio y en su caso aprobacion del proyecto de resolucion en el recurso de revisién
RR/DAIP/JRP{324/2020, en contra del Poder Judicial”, y toda vez que, conforme al turno
de las ponencias, establecidas en el articulo 148 de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacion Puablica del Estado, éste asunto le fue asignado a la Ponencia del Presidente
avier Marra Olea, a quien le concedo el uso de la voz. Se presentd una solicitud de
informacion en la cual se requirid conocer el niimero de personas adolescentes bajo
proceso judicial que inicié durante el afio 2019 desagregando la informacién con algunas

gspecificaciones relativas a la informacion, a ello recayo un recurso de revision en la cual

1 recurrente sefiala como motivo de inconformidad que el sujeto obligado habia negado la
osibilidad de acceder a la informacién respectiva. Una vez requerido y analizado el informe
ustificado, tenemos que el sujeto obligado manifestd que no se encontraba dentro de sus

— ems ey

inciones crear regisiros o archivos o expedientes con el grado de especificacion que

—

equeria el solicitante, por lo que puso a su disposicion varias ligas para su consuifa. En
este sentido, vemos que el sujeto obligado, se excediod en los dias para poder dar respuesta
la solicitud de infoermacion, por lo que es propuesta de esta ponencia, ordenar al sujeto

[4h]

(=]

biigado a entregar la informacién tal y como obra en los archivos del sujeto obligado y

-

acer la entrega de la informacion. Aprobandose por unanimidad.

=

bontinuando con el trigésimo punto del orden del dia consistente en: “Analisis, estudio y
n su caso aprobacion del proyecto de resoluciéon en el recurso de revision
RR/DAIP/JRP/342/2020, en contra del Poder Judicial”, y toda vez que, conforme al turno
e las ponencias, establecidas en el articulo 148 de la Ley de Transparencia y Acceso a la

__(D

0

nformacion Publica del Estado, este asunto le fue asignado a la Ponencia del Presidente

vier Marra Olea, a quien le concedo el uso de la voz. Se presentd una solicitud de
ormacion en la cual se requirié el nimero de sentencias penales firmes dictadas por
rganos jurisdiccionales de Querétaro por el delito de desaparicién forzada de personas o
elito de desaparicién cometida por particulares especificando determinas fechas. En
gste sentido recayé una respuesta por parte del sujeto obligado, donde sefiataba que no
gontaba con la informacién del grado de especiﬁcaci‘én solicitada al no tenerla en su
f q;lmativa, y a la vez remiti6 a paginas electrénicas en las que podia consultar la informacién
relativa. En este sentido, y toda vez que los plazos no fueron atendidos dentro de lo que
gstablece la ley, es propuesta de esta ponencia ordenar la entrega de la informacion tal y )/

gomo obra en los archivos del sujeto obligado. Aprobandose por unanimidad.
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Continuando con el trigésimo primer punto del orden det dia consistente en: “Analisis,
estudio y en su caso aprohacién del proyecto de resolucién en el recurso de revision
RR/DAIP/JMO/191/2021, en contra del Municipio de Querétaro”, y toda vez que,
conforme al turno de las ponencias, establecidas en el articulo 148 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado, este asunto le fue asignado a
la Ponencia del Presidente Javier Marra Olea, a quien le concedo el uso de la voz. Antes
de comenzar, quisiera proponerle al pleno poder desahogar en un mismo acto lo relativo a
los puntos 31 y 32 toda vez que existe coincidencia en el sujeto obligado y en la materia de
la solicitud. Aprobandose por unanimidad. Se presentaron unas solicitudes de informacién
en las cuales se requirié conocer el documento en el cual se declara [a via plblica de zona
de tolerancia para el ejercicio de la prostitucion femenina y masculina en determinada zona.
A ello se dio respuesta sefialando que tras realizar una busqueda exhaustiva no encontré
informaci6n referente a lo requerido. Al momento de presentarse los recurso de revisién, el
motivo de inconformidad sefialaba que no estaba emitiendo respuesta el servidor publico al
cual le estaba solicitando la informaciéon. En su informe justificado, el sujeto obligado
manifestd que dio frémite a ambas solicitudes mediante la unidad de transparencia
conforme a [a ley; al hacer un analisis de las constancias tenemos que es propuesta de esta

ponencia sobreseer los presentes recurso de revision. Aprobandose por unanimidad.

Continuando con el trigésimo tercer punto del orden del dia consistente en: “Analisis,
estudio y en su caso aprobacion de! proyecto de resolucién en el recurso de revision
RR/DAIP/JMO/205/2021, en contra de la Fiscalia General del Estado”, y toda vez qu

conforme al turno de las ponencias, establecidas en el articulo 148 de [a Ley de
Transparencia y Acceso a la [nformacion Pliblica del Estado, este asunto le fue asignado a
la Ponencia del Presidente Javier Marra Olea, a quien le concedo el uso de la voz. Se
presentdé una solicitud de informacién, mediante la cual se solicitd el nimero de denuncias
indagatorias, averiguaciones previas, expedientes y/o carpetas de investigacion que la
institucién recibio por el delito de trata de personas en determinadas fechas. El sujeto
obligado dio respuesta a la solicitud de informacidn sefialando que la informacion se
encontraba para su consulta tal y como obra en los regisiros institucionales, a la vez puso
a disposicion las ligas de consultas. A esta solicitud recayo un recurso de revision, donde
se sefiald que no habia prevalecido el principio de maxima publicidad, asi una vez requerido
y analizado el informe justificado, tenemos que el sujeto obligado sostuvo la respuesta
original, asi agregando mas informacion. Asi, y una vez analizando las constancias que se
expiden de este recurso, tenemos que es propuesta de esta ponencia sobreseer el presente

recurso de revision. Aprobandose por unanimidad.
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Comision de Transparencla y Accesoala
Informacion Publica del Estado de Querétaro

C:ontiﬁijando con el trigésimo cuarto punto del orden del dia consistente en: “Andlisis,

studio y en su caso aprobacion del proyecto de resolucién en el recurso de revision
1RIDAIPIJM0121012021, en contra del Municipio de Querétaro”, y toda vez que,
donforme al turno de las ponencias, establecidas en el articulo 148 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacién Plblica del Estado, este asunto le fue asignado a

a Ponencia del Presidente Javier Marra Olea, a quien le concedo el uso de la voz, Se
gresento una solicitud de informacién, requiriendo conocer copia del seguimiento del
reporte de emergencia, con nlimero especifico, al momento de emitir la respuesta a la

solicitud de informacion, esta se constituyé como informacion reservada, por lo cual no era

1

osible entregaria, en ese sentido se promoviod el presente recurso de revisién. Asi una vez

-t

equiriendo y analizando el informe justificado, tenemos que el sujeto obligado confirmo fa

-

espuesta nuevamente, sin embargo, al analizar la informacion tenemos que es propuesta

Q

e esfa ponencia revocar la respuesta brindada por el sujeto obligado y ordenar la entrega

o

e la informacion salvaguardando los datos personales. Aprobandose por unanimidad.

oy

bontinuando con el trigésimo quinto punto del orden del dia consistente en: “Analisis,
studio y en su caso aprobacion del proyecto de resolucion en el recurso de revision
{R/DAIP/JRP/318/2020, en contra del Municipio de San Joaquin”, y toda vez que,
onforme al turno de las ponencias, establecidas en el articulo 148 de la Ley de

O 11O

Transparencia y Acceso a la Informacion Pablica del Estado, este asunto le fue asignado a
la Ponencia del Presidente Javier Marra Qlea, a quien le concedo el uso de la voz. Se
presentd una solicitud de informacién, en la que se solicité una copia simple de los recibos
de nomina de un regidor plurinominal y determinada informacion espegifica. A ello recayé
n recurso, donde se sefialé como motivo de inconformidad que no se habia entregado la
ihformacién dentro del plazo que sefiala la ley. Una vez requerido y analizado el informe
justificado, tenemos que el sujeto obligado manifestd que adjuntaba la informacion relativa
la solicitud, con lo anterior se dio por desahogada la totalidad de los puntos que integraban

solicitud de informacidn. Por lo anterior es propuesta de esta ponencia sobreseer el
esente recurso de revision. Aprobandose por unanimidad.

na vez agotados los puntos anteriores y encontrandonos en “Asuntos Generales”,

onsulto a los presentes, para que refieran algln punto por tratar, y de ser asi favor de
inscribirlos con la Secretaria Ejecutiva. Sin ninglin punto a manifestar. Aprobandose por

unanimidad.

Al no existir ninguna manifestacion adicional, ni mas puntos a tratar, se procede a dar por

O

oncluida la presente sesion del Pleno, a las 12:52 (doce horas con cincuenta y dos), del

Tronspei e e
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dia de su inicio, firmando los participantes de ella ante la presencia de la Secretaria
Eijecutiva, Alejandra Vargas Vazquez, en funciones de Secretaria Ejecutiva, quien da fe. -
DOY FE. -

Secrgiaria Ejegttiva



