Version estenografica de la Sesion de Pleno 09/2025, de la Comision de Transparencia,
Acceso a la Informaciéon Publica y Proteccion de Datos Personales del Estado de
Querétaro (Infoqro), celebrada en las instalaciones de la Comision.

Querétaro, Qro. a 19 de mayo del 2025.

Comisionado Presidente Javier Marra Olea: En la Ciudad de Santiago de Querétaro,
siendo las 12 horas del lunes 19 de mayo de 2025, sesionando de manera virtual para
que tenga lugar la sesidn ordinaria de pleno 9 del 2025, de acuerdo con el articulo
séptimo del Reglamento Interior de la Comisién de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica y Proteccién de Datos Personales del Estado de Querétaro, en virtud
de haberse expedido formal convocatoria para la sesion que nos ocupa, acuerdo alo
dispuesto por el articulo 35 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica
del Estado, asi como por los articulos noveno y décimo del Reglamento Interior de la
Comisién y conel fin de proceder al desahogo del orden del dia, solicito a la
Secretaria Ejecutiva llevar a cabo el pase de lista de los integrantes del pleno.
Secretaria Ejecutiva Dulce Nadia Villa Maldonado: Desde luego Presidente.
Comisionada Alejandra Vargas Vdzquez.

Comisionada Alejandra Vargas Vazquez: Presente.

Buenas tardes.

Secretaria Ejecutiva Dulce Nadia Villa Maldonado: Buenas tardes Comisionada.
Gracias.

Comisionado Octavio Pastor Nieto de la Torre.

Comisionado Octavio Pastor Nieto de la Torre: Presente.

Secretaria Ejecutiva Dulce Nadia Villa Maldonado: Muchas gracias comisionado.
Presidente Javier Marra Olea.

Comisionado Presidente Javier Marra Olea: Presente.

Secretaria Ejecutiva Dulce Nadia Villa Maldonado: Comisionado Presidente, le
informo que existen tres asistencias, cero faltas y cero justificaciones.

Comisionado Presidente Javier Marra Olea: Muchas gracias.



En términos del articulo 16 del Reglamento Interior de la Comision existe quérum legal
para sesionar.

Por lo que a continuaciéon someto a consideracién del pleno en un primer momento la
dispensa de la lectura del orden del dia y en un segundo momento su aprobacidn.

Por lo que si tuvieran alguna manifestacién favor de indicarlo en este momento
en relacion, como mencioné al orden del dia.

De no ser asi, estariamos sometiendo a votacién la dispensa de su lectura y también la
aprobacidn de la misma orden del dia, que es de conocimiento de los aqui presentes.

Los que estén a favor.

Secretaria Ejecutiva Dulce Nadia Villa Maldonado: Presidente, le informé que
existentes tres votos a favor, cero en contra y cero abstenciones.

Comisionado Presidente Javier Marra Olea: Muchas gracias.

Se apruebo por unanimidad.

Desahogando el tercer punto del orden del dia, someto también a consideracion de este
pleno la dispensa de la lectura del acta correspondiente a la sesién ordinaria 08 del 2025
que se llevo a cabo el pasado 30 de abril del presente afio.

Por lo que también en el mismo momento estoy solicitando la aprobaciéon de dicha acta.

Si hubiera algin comentario al respecto.

De no ser asi, estariamos sometiendo a votacidn la dispensa de la lectura y la aprobacién
del acta correspondiente a la sesion ordinaria 8 del 2025.

Los que estén a favor.

Secretaria Ejecutiva Dulce Nadia Villa Maldonado: Presidente, le informo que existen
tres votos a favor, cero en contra y cero abstenciones.

Comisionado Presidente Javier Marra Olea: Muchas gracias.

Se aprobdé por unanimidad.

Continuando con el cuarto punto del orden del dia, consistente en avisos oficiales
recibidos en la Comision de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Proteccién

de Datos Personales, se le concede el uso de la voz a la Secretaria Ejecutiva para la lectura
de los mismos.



Secretaria Ejecutiva Dulce Nadia Villa Maldonado: Desde luego Presidente.

Doy cuenta a este pleno que recibimos correspondencia ante esta Comisidn del 2 al 16
de mayo del afio que transcurre, un total de 45, 41 documentos, perdén, mismos que
se desagregan de la siguiente manera:

Recibimos 3 recursos de revisién de manera fisica y un alcance a uno de ellos, recibimos
también una solicitud de estatus de un recurso de revision, recibimos 14 informes
justificados y 5 manifestaciones, asi como 5 oficios alcance a informes de cumplimiento
y 5 informes de cumplimiento.

En materia de Directorio de Sujetos Obligados recibimos 3 nombramientos de Titulares
de Unidades de Transparencia, de los cuales me voy a permitir comentar brevemente,
recibimos por parte de la Junta de Agua y Alcantarillado de San Juan del Rio un cambio,
nombraron como encargado al Licenciado Mario Dorantes de manera provisional como
encargado de despacho con un nombramiento signado por el Licenciado Antonio Pérez
Cabrera, en su cardcter de Director; asimismo, recibimos el nombramiento del DIF de
Tequisquiapan, a cargo de la Licenciada Jaqueline Castillo Herndndez, documento
signado por la Directoria General de dicho organismo; finalmente, en este tema recibimos
el nombramiento del DIF de Pedro Escobedo a cargo de la licenciada Rocio Ojeda Garcia,
quien es la nueva Titular de la Unidad de Transparencia en documento signado por el
Director Moisés Chavero Lopez.

En otros temas recibimos una solicitud de capacitacién, 2 solicitudes de claves de la
plataforma de transferencia y finalmente unainvitacién a un evento del Municipio
de Corregidora.

41 documentos que se ponen a su entera disposicidon por si desean consultarlos.

Es cuanto Presidente.
Comisionado Presidente Javier Marra Olea: Muchas gracias.

Continuando con el siguiente punto del orden del dia, solicito al Maestro José Raul Ortega
Rivera, Titular de la Unidad de Vigilancia y Gestién Documental de la
Comisidn, presentar el proyecto sobre la denuncia presentada en proteccion de
datos personales que corresponde al quinto punto del orden del dia.

Adelante, por favor.

Titular de la Unidad de Vigilancia y Gestion Documental José Raul Ortega Rivera:
Gracias Presidente.

Con la venia del pleno me permitiré exponer la resolucidn correspondiente a la
denuncia identificada con el nimero de expediente de DPDP/01/UVGD/2025.



En el caso que nos ocupa, la persona denunciante manifesté un presunto uso indebido de
sus datos personales por parte del Instituto Registral y Catastral del Estado de
Querétaro, asi como de la Secretaria de Desarrollo Sustentable Municipal de San Juan
del Rio.

Sefialé que sin su consentimiento se llevé a cabo un tramite de subdivision respecto de
un predio de su propiedad en el cual presuntamente se utilizaron sus datos personales
de manera irregular.

En su escrito inicial, la persona denunciante solicitd la intervencién de esta Comisién
para que se investigara y se pronunciara sobre los siguientes puntos:

1.- el presunto uso indebido de sus datos personales en el tramite de subdivisidn,

2.- la solicitud de documentaciéon relacionada a fin de determinar una posible
falsificacion,

3.- la cancelacién inmediata del trdmite de subdivisidn y el restablecimiento del valor
catastral original. Y

4.- la imposicion de sanciones a las personas responsables en caso de confirmarse las
irregularidades.

Al respecto y tras el andlisis realizado por la Unidad de Vigilancia y Gestion Documental,
con base en las documentales exhibidas y los informes rendidos por los sujetos obligados
involucrados, es importante precisar lo siguiente.

Esta Comisidon carece de competencia para pronunciarse sobre los puntos 2, 3 y 4,
mencionados por las siguientes razones:

1.- No cuenta con atribuciones para determinar la existencia de falsificacion de
documentos,

2.- no estd facultada para ordenar la cancelacién de actos o trdmites administrativos,
ni para modificar valores catastrales,

3.- no puede resolver controversias, entre particulares sobre derechos de propiedad o
actos administrativos, ya que su ambito de competencia se limita exclusivamente
al tratamiento de datos personales por parte de sujetos obligados, conforme alo
dispuesto por la Ley de Proteccion de Datos Personales en Posesién de Sujetos Obligados
del Estado de Querétaro.

En cuanto al punto 1, relativo al posible uso indebido de datos personales, esta Unidad
Administrativa requirié informacién tanto al Instituto Registral y Catastral como a la
Secretaria de Desarrollo Sustentable y Municipal de San Juan del Rio.

De la documentacidén recibida, se advierte que ambas instituciones actuaran en el marco
de sus respectivas atribuciones y que eltrdmite de subdivision se sustentd
en documentaciéon proporcionada por la persona promovente o en su caso, por
su representante, misma que incluia datos personales como nombre completo, domicilio,
clave catastral y copia de identificacidn oficial, entre otros.

De lo anterior se tiene que no se encontraron elementos que acrediten que dichos datos
hayan sido utilizados para una finalidad distinta a la del propio trdmite de subdivisidn,
ni que hayan sido transferidos, divulgados o almacenados de manera indebida.
Conforme el articulo tercero, fraccion VI, de la Ley de Proteccién de Datos Personales



en Posesion de Sujetos Obligados del Estado de Querétaro, el uso de los datos personales
implica cualquier accién de manejo, transferencia o disposicién, mientras que el articulo
16, en sufraccién II, permite el tratamiento sin consentimiento cuando sea
necesario para el cumplimiento de alguna obligacién legalmente atribuida.
Ambos sujetos obligados actuaron conforme a lo dispuesto en la normatividad registral
y catastral aplicable.

En virtud de lo anterior, seria propuesta de esta Unidad Administrativa con fundamento
en el articulo 110 del multicitado ordenamiento legal, no establecer medidas correctivas
para el Instituto Registral y Catastral del Estado de Querétaro ni para la Secretaria de
Desarrollo Sustentable Municipal de San Juan del Rio, toda vez que no se acredité el
uso indebido de los datos personales del promovente.

Asimismo, se propone dejar a salvo los derechos de la persona denunciante para que en
caso de estimar lo pertinente los haga valer ante la autoridad competente.

Serfa cudnto Presidente.

Comisionado Presidente Javier Marra Olea: Muchas gracias, Maestro José Raul
Ortega Rivera.

Expuesto el proyecto y si no existe algin comentario adicional por alguno de
los Comisionados, estariamos sometiendo avotacion el proyecto en los
términos presentados por el Maestro José Raul Ortega Rivera.

Los que estén a favor.

Secretaria Ejecutiva Dulce Nadia Villa Maldonado: Presidente, le informo que existen
tres votos a favor, cero en contra y cero abstenciones.

Comisionado Presidente Javier Marra Olea: Muchas gracias.

Se aprobd por unanimidad.

Le damos las gracias al Maestro José Raul Ortega Rivera.

Continuando con la sesién de pleno, le pido por favor a la Comisionada Alejandra Vargas
Vazquez dé cuenta de los proyectos de resolucién respecto alos recursos que fueron
turnados a su ponencia.

Adelante, por favor.

Comisionada Alejandra Vargas Vazquez: Gracias Presidente.

Bueno, voy a proceder a desahogar lo de los puntos 6 al 13 del orden del dia.



Iniciado con elrecurso de acceso a la informacién, el 72/ 2025 en contra del
Instituto Municipal de Planeacién del Municipio de Querétaro.

Aqui tenemos que una persona solicitd la versién completa, vigente y en forma del Plan
Municipal de Desarrollo Urbano del Municipio de Querétaro.

En la pdgina web vienen las cartas urbanas, eso no quiero, eso ya sé que existe, yo quiero
el documento donde explican las tablas normativas, las tablas de compatibilidad, las
cartas, los mapas, etcétera.

Al momento que el sujeto obligado da contestacion refiere que en términos del articulo
8 fraccidn Il de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de
Querétaro, se informa que la informacién requerida debe de ser solicitada de manera
personal en las oficinas de la Secretaria del Ayuntamiento mediante un escrito, esto es
obra en los archivos del Municipio de Querétaro.

La persona presenta el recurso de revisiéon y seinconforma diciendo que la
justificacién que hacen la instancia para no dar satisfactoria a mi peticion
de informacion me parece erréneo.

Lo que yo pedi estd publicado en la sombra de Arteaga, estd publicado parcialmente en la
pdgina del Municipio de Querétaro, por lo que ese documento existe.

Al momento que rinde el informe justificado, el sujeto obligado reitera su respuesta
inicial y sefialé que en relacion a los puntos sefialados sobre informacién relacionada
con el Plan Municipal de Desarrollo Urbano, se hace de su conocimiento que al realizar
una una busqueda exhaustiva en los archivos fisicos, asi como en los archivos digitales,
no obra la informacidn requerida del solicitante.

Toda vez que, como se indica en la pagina del Municipio de Querétaro, para acceder al
documento completo es necesario solicitarlo ante la Secretaria de Desarrollo Sustentable
del Municipio de Querétaro.

Por lo que al hacer un andlisis de las constancias que obran en la presente causa, se
advierte que el sujeto obligado en el informe justificado reitera la respuesta otorgada a
la solicitud derivado que no obra la informacidn en sus archivos indicando qué autoridad
es la que cuenta con la referida informacidn, por lo que esta obra en una este los archivos
de una autoridad diversa.

En consecuencia, se propone confirmar larespuesta otorgada a la solicitud
de informacién de conformidad con el articulo 149, fracciéon Il de la Ley de Transparencia
y Acceso a la Informacién Publica del Estado de Querétaro.

Ahora procedo a desahogar el recurso de revision de acceso a la informaciéon 76/ 2025
en contra del Municipio de Querétaro.

Cualquiera persona solicité por medio por este medio solicito la informacién que
complete el cargo publico de la Secretaria de Bienestar Animal.
:.Como se realizé el proceso de seleccidon al cargo de secretario de la dependencia?



;Cudl es la descripcién y requisitos para cumplir el cargo?

. Qué proyecto de servicio publico presenté para el periodo a cargo?

;Cudl es la problemadtica social a atender?

Esta dicha esta informacidn la requiere en copias certificadas.

Al momento que da contestacion el sujeto obligado tinicamente obra respuesta por parte
de la Secretaria de Bienestar Animal, la cual refiere que no cuenta con la informacién
solicitada, ya que al cargo para el Titular de la Secretaria no lleva un proceso de
seleccidn.

Asimismo, da contestacién a todos y cada uno de los puntos.

La persona da este, perdén, el recurrente presenta surecurso y aduce que las
respuestas brindadas por la Secretaria de Bienestar Animal son carentes de
profesionalismo, ambiguas en su desarrollo con errores de neologistico coherencia y
datos falseados.

Si bien en por lo menos 3 puntos de las preguntas realizadas cuentan con el acceso a la
informacidn y se amparan con el articulo 8 fraccion I y Il de la Ley de Transparencia para
evadir la respuesta.

En el informe justificado del sujeto obligado por conducto de la Unidad de Transparencia
da contestacién a cada uno de los puntos de la solicitud de informacién, pero Unicamente
se entrega en copia simple.

Por lo que del andlisis de las constancias se advierte que a través del informe justificado
y el alcance el sujeto obligado realizé laentrega de lo requerido por Ila
persona peticionaria en la solicitud de informacién, esdecir, se efectué con
exhaustividad la entrega de lo solicitado por parte del sujeto obligado.

Sin embargo, la modalidad de la entrega no es la requerida.

En consecuencia, se propone modificar la respuesta otorgada por el sujeto obligado y se
ordene la entregade la informacién en la modalidad requerida en la solicitud
de informacidn.

Lo anterior de conformidad con el articulo 149 fraccién III de la Ley de Transparencia
Local.

Ahora procedo a desahogar el recurso de acceso a la informacién 83/2025 en contra del
Poder Ejecutivo.

Aqui la persona solicité autoridad en supervisién de medidas cautelares y suspension
condicional del proceso, solicitud de los datos sobre personas imputadas supervisadas
en el 2024 con suspension condicional del proceso.

En la respuesta que dio el sujeto obligado, manifestd por conducto de la autoridad de
supervisién de medidas cautelares que una vez analizada la solicitud se encuentra
imposibilitada para atender la modalidad de entrega de informacién elegida por el
solicitante, en razén de queel volumen deinformacién implica un analisis
y procesamiento de documentos cuya entregaen el formato abierto que



adjunta sobrepasa las capacidades técnicas, operativas y recursos humanos para atender
la solicitud en los plazos establecidos.

La persona presenta el recurso de revisidn y refiere que la informacién debe ser revisada
y publica, ya que solo son datos estadisticos que no caracterizan a las personas.

Por ende, el Estado debe transparentar la informacidn.

En el informe justificado, el sujeto obligado manifest6 que esta autoridad no esta
obligada a generar informacién conforme a las especificaciones que el
solicitante requiere.

Y tal argumento resulta ineficaz para modificar la respuesta proporcionada a la solicitud
de acceso a la informacidn en pugna, en razén de que esta autoridad por parte de como
parte integral del Sistema de Justicia Penal Acusatorio genere estadisticas e indicadores
relacionados con el cumplimiento de las facultades, competencias y funciones, las cuales
son de acceso publico y pueden ser consultadas en una pdgina web que le
fue proporcionada.

Pero bueno, al hacer un andlisis esta ponencia sobre las constancias se advierte que a
través del informe justificado pone a disposicién la informacién en otra modalidad a
la solicitada por la peticionaria, Incluso remite a una liga, pero sin marcar la ruta de
acceso para la obtencién de lainformacidn solicitada, lo cual sigue sin subsanar el
derecho de acceso a lainformacién, toda vez que fenecié el plazo para la puesta a
disposicién de esa modalidad, conforme a lo establecido en el articulo 128 de la Ley
de Transparencia Local.

En este sentido, se propone modificar la respuesta y se ordene la bisqueda exhaustiva y
la posterior entrega de informacién en la modalidad requerida en la solicitud.

Lo anterior de conformidad con el articulo 149, fraccién Ill, de la Ley de Transparencia
Local.

Ahora procedo a desahogar el recurso de acceso a la informacién 93/2025 en contra del
Poder Ejecutivo.

Aqui la persona solicité los datos sobre personas imputadas supervisadas en el 2024
con medidas cautelares en libertad.

El sujeto obligado da contestacidn a la solicitud y dice que esta autoridad de supervisién
de medidas cautelares ha determinado, una vez analizada su solicitud que se
encuentra imposibilitada para atender la modalidad de entrega de la informacidén elegida
por el solicitante, en razén de que el volumen de informacién solicitada implica un
andlisis y procesamiento de documentos cuya entrega en el formato abierto sobrepasa
las capacidades técnicas, operativas y recursos humanos.

La persona presenta su recurso de revision y dice que la respuesta emitida por la
autoridad sefiala que la entrega en el formato solicitado sobrepasa sus capacidades
técnicas y operativas.



Sin embargo, la ley establece que la informaciéon publica debe de ser accesible para
cualquier persona y que las instituciones deben de contar con mecanismos para facilitar
su entrega.

En el informe justificado, el sujeto obligado manifesté que no estd obligado a generar la
informacién conforme a las especificaciones que el recurrente requiere, atendiendo a la
literalidad de la informacién debe entregarse en el estado en que se encuentre, es decir,
sin existir obligacién de proporcionarla enel formato que solicite el ciudadano.
En dichos numerales se presupone el supuesto de no existir obligacién de procesar o
presentar informacién de manera distinta a como se encuentre, por lo que se elimina
cualquier carga extra para los sujetos obligados.

Por lo que al hacer un andlisis a esta ponencia se advierte que el sujeto obligado
realizé un cambio de modalidad y medio de entrega de la informacién, refiriendo que se
encuentra imposibilitado para la entrega como se solicité inicialmente debido a la carga
laboral.

Sin embargo, la informacién solicitada consta de informacién estadistica, mismo que
el sujeto obligado por conducto del drea responsable refiere en su informe justificado.
cabe destacar que la puesta a disposicion de la informacién a través de un enlace se
encuentra fuera del plazo establecido en los 5 dias hdbiles, conforme al articulo 128 de
la Ley de Transparencia Local.

En consecuencia, se propone modificar la respuesta y ordenar la busqueda exhaustiva y
la posterior entrega de la informacidon en la modalidad requerida de conformidad con el
articulo 141, fraccién 111 de la Ley de Transparencia Local.

Ahora continudo con el desahogo del recurso de datos, perddn, de proteccion de acceso a
la informacién 95/ 2025 en contra del Municipio de San Juan del Rio.

Aqui la persona solicito total de obras publicas ejecutadas de forma directa o indirecta o
a través de contratistas durante las gestiones del 2009 al 2024, monto erogado por
cada gestion individualizado en cada gestion, indique el monto total ejercido en
cada administracion por concepto de obra publica ejecutada en forma directa o indirecta
0 a través de contratista, individualizacién en cada gestidn, indique el nimero total de
poblacién beneficiada, proporcione un listado de cada una de las gestiones de las
obras publicas ejecutadas en forma directa o indirecta o a través de contratistas, ademads
del nombre de la obra de la obra publica ejecutada por los contratistas durante las
gestiones ya mencionadas; informe el nombre del contratista, persona fisico, moral, que
respecto a otros contratistas se le han adjudicado mas con mdas contratos; informe en
nombre del contratista persona fisico, moral que ejecuté en el mes de enero y febrero
del 2025 el encarpetado en la Avenida Universidad hasta Avenida de los Patos en el
Municipio de San Juan del Rio; informe el monto total que se erogé por el encarpetado
que se ejecutd en el mes de enero y febrero del 2025 en la Avenida Universidad hasta
Avenida de los Patos del Municipio de Querétaro; proporcione el de consulta o



documentos escaneados del contrato relativo al encarpetado que se ejecut6 entre el mes
de enero y febrero del 2025.

En la respuesta, el sujeto obligado manifest6 que se apuntaba en forma impresa la
informacién de las administraciones 2015 a 2018, 2018 a 2021 y 2021 a 2024, y por
cuanto vea los anios 2009 a 2014, la informacién no fue recibida durante los procesos de
entregay recepcién del 2018 al 2021, tal como consta en los formatos de uso
multiple para la entrega de recepcidn.

La persona presenta el recurso de revisién y refiere que el sujeto obligado no
se pronuncio respecto a los puntos 7, 8 y 9, es por ello que tinicamente se tomaron en
cuenta estos puntos y en el informe justificado, el sujeto obligado por conducto de la
Unidad de Transparencia manifesté que requirié a la Secretaria de Obras Publicas y
Desarrollo Urbano, a efecto de que rindiera el informe y conducto de la coordinadora
técnica deobra, refiri6 que no se encontrd informacién alguna sobre los
puntos anteriormente plasmados.

Del andlisis de las constancias se advierte que lo solicitado por la persona recurrente es
informacidén publica al ser generada por el sujeto obligado en ejercicio de sus funciones,
ademads de constituir una obligacidn de transparencia establecida en las fracciones 27 y
31 del articulo 66 de la Ley Local de Transparencia.

En consecuencia, esta ponencia propone se modifique la respuesta y se ordene
la busqueda exhaustiva, razonable y congruente de la informacién requerida en los
puntos 7, 8 y 9 de la solicitud y la posterior entrega de informacién de conformidad con
el articulo 141 fraccién 11l de la Ley de Transparencia Local.

Continto con el recurso de revision 97/ 2025 en contra del Municipio de San Juan del
Rio.

La persona pidié el listado de contratos celebrados durante el periodo 12 de octubre del
2018al 28 de febrero del 2025 en materia deadquisicién de bienes,
arrendamientos, prestacion de servicios y en su caso enajenaciones celebrados por el
Municipio de San Juan del Rio, indicdndolo por tipo de adjudicacidn.

2.- proporcione el link de consulta o contratos escaneados celebrados durante el periodo
del 12 de octubre del 2018 al 28 de febrero del 2025 en materia de adquisiciones,
bienes, arrendamientos, prestacion de servicios o en su caso enajenados celebrados
por el Municipio de San Juan del Rio,

3.- listado de contratos celebrados en el mismo periodo ya mencionado en materia de
obra publica celebrados por el Municipio de San Juan del Rio identificados por tipo
de adjudicacidn, invitacidon restringida, licitacion publica nacional, licitacién publica
internacional, monto erogado, persona fisica o moral con la cual se celebré el contrato,
vigencia del contrato y en su caso si el contrato fue rescindido.

4.- proporcioné el link de consulta de los contratos escaneados.



El sujeto obligado por conducto de la Unidad de Transparencia, manifestacién que hizo
que manifesté que hizo los requerimientos necesarios para la entrega de la informacién
solicitada.

La persona presenta el recurso de revision diciendo que no se le proporcioné
la informacidén publica solicitada.

En el informe justificado, el sujeto obligado manifest6 que requirié al Director
de Adquisiciones para que emitiera el informe.

El Director de Adquisiciones manifestd que respecto a los puntos 1 y 2 de la solicitud, la
informacién se encuentra publicada en versién publica através de un link que
proporcioné respecto de los puntos 3 y 4, manifestd que la direccion de adquisiciones
era incompetente y refirié que se tunara el drea competente.

Del andlisis de las constancias, esta ponencia advierte que lo solicitado por las personas
recurrentes es informacidn publica, al ser generada por el sujeto obligado, de acuerdo a
sus funciones, ademds de constituir una obligacién de transparencia establecida en
las fracciones 27 y 31 del articulo 66 de la Ley Local de Transparencia, aunado a
lo anterior, el sujeto obligado proporciona un link de acceso con la finalidad de dar
acceso a la informacién requerida en los puntos 1 y 2 de la solicitud, del cual cuando se
intenta abrir arroja error por cuanto ve los puntos 3 y 4 no se proporciona la
informacidn.

En consecuencia, se propone modificar la respuesta y ordenar la bisqueda exhaustiva,
razonable y congruente de la informacidn requerida en la solicitud y la posterior entrega
de la informacién conforme a los articulos 149 fraccién Il de la Ley local.

Ahora procedo a desahogar el recurso de acceso a lainformacién 100/2025 en contra del
Municipio de Querétaro.

Aqui una persona solicit6 copia simple ala Direccién de Desarrollo Urbano del Municipio
de Querétaro del plano de notificacién autorizado para Villas la Joya en la Delegacién
Josefa Vergara Herndndez y que el Desarrollo pertenece a la Inmobiliaria Cordillera o
Casas Ponty.

Esto con la finalidad de conocer cantidad de departamentos autorizados, distribucion y
detalle del mismo que han sido autorizados.

Enla respuesta inicial, el sujeto obligado sefiala que se remite copia simple de
un plano autorizado de fecha 16 de diciembre del 2024.

La persona presenta el recurso de revision sefialando como agravio que la respuesta es
incompleta, ya que envia solo de los locales comerciales y de lo que se quiere ver es lo
referente a los departamentos que estan en construccién para conocer sus vialidades
y distribucién de las torres de departamentos.

En el informe justificado, el sujeto obligado manifesté haber hecho la entrega del plano
de notificacion autorizado para Villas la Joya requerido en la solicitud inicial, asi como
en eseplano estd contenida diversa informaciéncomo es el numero de
viviendas autorizadas, sefialando 432 viviendas, la distribucién en el plano en si mismo



que sefialen los poligonos y su superficie ypor cuanto vea los detalles
autorizados también se encuentran contenidos en el plano, por lo que al hacer un
andlisis de las constancias se advierte que elsujeto obligado, a través del
informe justificado abunda en la respuesta a la solicitud, entregando la informacidn.
Enrazén de lo anterior el sujeto obligado subsand el agravio expuesto para
la procedencia del recurso de revisién.

En consecuencia, se propone sobreseer el presente recurso de revision al ya no existir
materia de estudio.

Y bueno, por dltimo, voy a desahogar el este los recursos que son 18/ 2025 en contra
del Municipio de Querétaro, 23/2025 en contra del Municipio de Querétaro, 30/2025 en
contra del DIF del Municipio del Marqués.

Todos estos se desahogan en el mismo momento, ya que se trata del mismo sentido, ya
que, bueno, esta ponencia al realizar un estudio de los pretendidos cumplimientos de
los recursos de revision, tenemos que efectivamente los sujetos obligados cumplen con
lo ordenado en las resoluciones dictadas por este 6rgano garante.

En consecuencia, se propone dictar cumplimiento y ordenar el archivo de los presentes
recursos.

Es cudnto Presidente, con esto concluyo los recursos.

Comisionado Presidente Javier Marra Olea: Muchas gracias Comisionada.

Pasamos ahora al siguiente bloque en donde le pido al Comisionado Octavio, pastor Nieto
de la Torre, por favor nos comente sobre los proyectos de resolucién de los recursos que
fueron turnados a su ponencia.

Adelante Comisionado, por favor.

Comisionado Octavio Pastor Nieto de 1la Torre: Muchas gracias,
Comisionado Presidente.

Con el permiso del pleno, procedo a desahogar los recursos de la revisién turnados a mi
ponencia.

Inicio con el punto nimero 14 del presente orden del dia.
En este punto se presenta el proyecto de acuerdo de cumplimiento del recurso

de revisién RDPD/007/2025, interpuesto en contra de la Universidad Auténoma
de Querétaro.



En este recurso, mediante la resolucion dictada por esa Comisidn, se revocé la respuesta
del sujeto obligadoy se le ordend realizar una nueva bisqueda exhaustiva de la
informacién, asi como emitir una nueva respuesta con informacién que sea ordenada,
clara y completa.

Y bueno, al analizar el informe de cumplimiento y los documentos presentados por el
sujeto obligado para acreditar el dar cumplimiento, se advierte que a través de la
Secretaria de Planeacién y Gestidn Institucional se emitid una nueva respuesta, en esta
ocasién congruente con sus funciones y atribuciones en concordancia con lo ordenado
por el pleno de esta Comisidn.

Por lo anterior, esta ponencia propone tener a la Universidad Auténoma de Querétaro,
dando cabal cumplimiento conlo ordenado por el pleno de esta Comisiéon en la
resolucién dictada el 26 de marzo del 2025 y ordenar su archivo como asunto totalmente
concluido.

Esto de conformidad con el articulo 105 de la Ley de Proteccién de Datos Personales
en Posesion de los Sujetos Obligados del Estado de Querétaro.

Ahora continuamos con el punto nimero 15 del orden del dia.

Aqui se presenta el proyecto de acuerdo decumplimiento del recurso de
revision RDAA/0031 del 2025, interpuesto en contra del Municipio de Querétaro.

En laresolucién dictada, en este recurso, serevocdé la respuesta original del
Sujeto Obligado y se le ordend realizar una busqueda exhaustiva de la informacién y
entregar una nueva respuesta de forma ordenada, clara y completa, correspondiente a
los contratos o convenios colectivos del Municipio de Querétaro de los afios, en
el periodo de 2018 al 2025.

De lo anterior se dio vista a la persona recurrente de esta nueva respuesta, perdon.

Es el caso que después de verificar el informe de cumplimiento y las documentales
exhibidas por el sujeto obligado, se da cuenta que esta informacién cumple con lo
ordenado porel pleno de esta Comisién y pues aunado a esto se dio vista a la
persona recurrente a efecto de que manifestara lo que a su derecho convéniese,
situaciéon que no ocurrid.

Por lo anterior y de conformidad con el articulo 159 de la Ley de Transparencia Local,
esta ponencia propone tener al Municipio de Querétaro, cumpliendo con Ila
resolucién dictada por este pleno el 26 de marzo de 2025 y se ordena el archivo
del expediente como asunto totalmente concluido.

Continuamos con el punto nimero 16 del orden del dia.
Aqui se presenta el proyecto de acuerdode incumplimiento del recurso

de revision RDAA/0027 del 2025 interpuesto en contra del Municipio de Pinal de
Amoles.



En este recurso de revision, el sujeto obligado no acredité el cumplimiento de la
resolucién dictada por el pleno de esta Comisién, consistente en realizar una bisqueda
exhaustiva de lainformacién y entregar la informacidon relacionada con facturas,
proveedor y elsistema informdtico, utilizado para larecaudacion del impuesto
predial recaudado en los afios 2022-2023 de forma ordenada, clara y completa.

Es el caso que de conformidad con los articulos 151 y 157 de la Ley de Transparencia,
Acceso a la Informacidén Publica del Estado de Querétaro, el sujeto obligado contaba con
un plazo de 10 dias hdbiles para cumplir con lo ordenado por esa Comisidn, situacién
que no ocurrio.

Por lo anterior, es propuesta de esta ponencia tener al sujeto obligado, incumpliendo con
lo ordenado por esa Comision y toda vez queno fuimos informados del
responsable Titular de la dependencia o unidad administrativa para responsable de
dar cumplimiento a laresolucidn, se determina dar vista a su superior jerdrquico, en este
caso el la Presidenta Municipal del Municipio de Pinal de Amoles, a efecto de que se dé
cumplimiento con lo ordenado por el pleno de esta Comisién en su resolucién dictada el
26 de marzo del 2025.

Lo anterior de conformidad con elarticulo 159 y 160 fraccién I de la Ley
de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de Querétaro.

Ahora continuamos con el punto nimero 17 del orden del dia.

Aqui se presenta el proyecto de resolucion de los recursos de misién RDA/073, el 087 y
el 090, los tres del 2025, interpuestos en contra de los Municipios de Pinal de Amoles,
Tolimdn y Coldn, respectivamente.

En estas tresresoluciones de acceso a la informacidon se pidié6 conocer si los
sujetos obligados antes sefialados actualmente estdn cumpliendo con lo sefialado en los
articulos 64 al 68 de la Ley Orgdnica del Municipal del Estado de Querétaro, asi como
los articulos 60 y 67 69 al 84 de la Ley de Transparencia del Estado de Querétaro, los
cuales consisten en el servicio civil de carrera, la carrera administrativa y el escalafén de
los trabajadores.

En caso de no estarincumpliendo con esta normatividad, el sujeto obligado
deberd sefialar las acciones implementadas a la fecha para su cumplimiento.

En ese sentido, el Municipio de Pinal de Amores fue el inico sujeto obligado que dio
una respuesta inicial y rindié su informe justificado.

Sin embargo, la informacién proporcionada resulta incompleta y no cumple con los
principios de maxima publicidad y certeza.

Por su parte, los Municipios de Tolimdn y Colén no entregaron respuesta alguna y
fueron omisos en rendir su informe justificado.

En funcidén de lo anterior, esta ponencia ordena a los tres sujetos obligados a realizar una
busqueda activa de la informacién y dar respuesta atodos los puntos solicitados,
considerando los principios de certeza y maxima publicidad, en caso de inexistencia de



la informacién, el Comité de Transparencia deberd confirmar esta situacién siguiendo
los requisitos establecidos en el articulo 136 y 137 de la Ley de Transparencia Local.
Todo lo anterior de conformidad con el articulo 149 de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacion Publica del Estado de Querétaro.

Ahora continuamos con el punto nimero 18 del presente orden del dia.

Aqui tenemos un proyecto de resolucién que sobresee los recursos de revisién RDA/075
y el 080 interpuestos los dos en contra del Municipio de San Juan del Rio.

Aqui encontramos que mediante elrecurso 075, el primero de los dos recursos
interpuestos en contra de este Municipio, se solicité conocer cuantos trabajadores hay
en el Municipio de San Juan del Rio con el cardcter de confianza, as{ como asimilados y
o eventuales el nombre completo y salario y de cada uno de ellos, monto mensual para el
pago de hechos trabajadores durante el mes de octubre de 2021, enero y diciembre del
2022y 2023, 2024, asi como de febrero del 2025.

Ahora bien, mediante el recurso 080, el segundo de los recursos interpuestos, se solicitd
la liga odocumento escaneado que contenga losdatos e informacién
contable, presupuestaria, programdtica, inventario de bienes y apoyos, asi como
los subsidios de los afios del 2015 hasta el 2024.

Y el estudio y andlisis de las constancias, se desprende que la persona recurrente,
bdsicamente lo que ella presenta como inconformidad es que el sujeto obligado no
entreg6 la informacion requerida de forma completa y comprensible.

Sin embargo, aqui lo que encontramos es que mediante el informe justificado, el sujeto
obligado indicé con toda precisién la liga y ruta de busqueda en la cual es posible
consultar la informacidn solicitada.

Por consiguiente, queda sin materia el presente recurso de revision.

De todo lo anterior se dio vista a la persona recurrente efecto de que manifestara lo que
conforme su derecho conviniese sin que esto ocurriera.

Por lo anterior y de conformidad con los articulos 149, fraccidn 1y 154, fraccidon 11l de la
Ley de Transparencia y Acceso a la Informacidn Publica del Estado de Querétaro,
esta ponencia propone sobreseer eh, los presentes recursos de revisién toda vez que el
sujeto obligado remitié la informacidn solicitada subsanando el agravio expuesto.

Ahora continuamos con el punto nimero 19.
Aqui se presenta el proyecto de resolucién que también sobresee el recurso de
revision RDAA/078 del 2025 interpuesto en contradel Poder Judicial del Estado

de Querétaro.

En este recurso se solicité al Poder Judicial sobre personas imputadas que se les haya
impuesto medidas cautelares y/o suspensién condicional del proceso en 2024.



Del andlisis de las constancias se desprende que la persona recurrente sefialé6 como
inconformidad que el sujeto obligado no entregé la informacidn en el formato solicitado
y decir no se duele de la falta de informacién y que esto es incompleta o incomprensible.
Unicamente aqui lo que reclama es que esta no le fue entregada en el formato solicitado.
Es el caso que mediante informe justificado el Poder Judicial en este caso entregé la
informacién sobre las personas imputadas en datos abiertos en formato Excel, tal y como
le fue requerida.

Aunado a lo anterior, se da vista a la persona recurrente del contenido de la respuesta, a
efecto de que realizara las manifestaciones que conforme al derecho le conviniesen, sin
que esto ocurriera.

En funcidn de lo anterior es propuesta de esta ponencia sobreseer el presente recurso de
revision, toda vez que el sujeto obligado remitié lainformacién solicitada en el
formato requerido, subsanando con ello el agravio expuesto.

Lo anterior de conformidad con los articulos 149, fraccién I y 154, fraccién III de la Ley
de Transparencia Local.

Ahora seguimos con el punto nimero 20.

Aqui se presenta el proyecto deresolucion que sobresee el recurso
de revision RDA/0081 del 2025, interpuesto en contra del Municipio de Tequisquiapan.

En la solicitud de acceso a la informacién que origind el presente recurso, se solicitd
informacién y documentaciéon en forma escaneada respecto a las contrataciones del
elenco artistico que se presentd el dia 12 y 13 de febrero del 2025 en el parque La
Pila, as{ como de la presentaciéon que tuvo lugar el 14 de febrero del 2025 en la plaza
publica Miguel Hidalgo.

Del andlisis de las constancias que integran el presente expediente, se desprende que la
persona recurrente sefiala como inconformidad que el sujeto obligado fue omiso en
entregar la informacidn en el plazo establecido.

No obstante, lo anterior, mediante su informe justificado, el Municipio de Tequisquiapan
entregd la informacién sobre la contratacién, suficiencia presupuestal y proceso
de contrataciéon del elenco artistico presentado los dias 12 y 13, asi como del 14 de
febrero del 2025 en el parque La Pila y en la plaza publica Miguel Hidalgo, subsanando
el agravio planteado mediante el recurso de revision.

Eh, porlo anterior, eh, este esta ponencia propone sobreseer el presente recurso
de admisién, toda vez que el sujeto obligadoremiti6 la informacién
solicitada subsanando el agravio que dio origen a este recurso.

Lo anterior de conformidad con los articulos 149, fraccién 1y 154, fraccién III de la Ley
de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de Querétaro.

Ahora continuamos con el punto nimero 21 del orden del dia.



Aqui encontramos que se presenta un proyecto de acuerdo que deja sin efectos los
acuerdos dictados en los recursos de revision RDA/0323 del 2024 y el RDAA/324 del
2024, interpuestos en contra del Municipio de Querétaro.

Aqui lo que encontramos en este orden, en este punto es la propuesta de esta ponencia
de atender cabalmente las resoluciones dictadas porlos Juzgados Primero y Tercero
de Distrito en Materia de Amparo Civil Administrativo y de Trabajo de Juicios Federales
en el Estado de Querétaro, notificadas a esta Comision el 30 de abril del 2025.

Mediante los cuales se determind conceder el amparo y proyeccién del quejoso, a
efecto de dejar insubsistentes los acuerdos que en su momento desecharon los por
extemporadneos los recursos de revision 0323 y 0324 del 2024.

Es decir, aqui el pleno de esta Comision en su momento, después de hacer una
contabilidad de cara a nuestra Ley local de Transparencia, pues encontramos que estos
estaban eh, extempordneos.

Expuesto lo anterior y con objeto de dar cumplimiento a las resoluciones emitidas por
los Juzgados de Distrito antesreferidos, es propuesta de esta ponencia dejar
insubsistentes los acuerdos de fecha del 27 de septiembre del 2024 dictados por esta
Comision dentro de los expedientes 323 y 324.

Todo esto que por los juzgados que habiamos comentado hicieron una
nueva contabilidad, ya lo hicieron en funcién a la Ley de
Procedimientos Administrativos. y pues encontraron que habfa que dejar insubsistentes
nuestras resoluciones y dictar unas nuevas.

Y pues aquilo que procede es admitir nuevamente estos dos recursos y reanudar
el procedimiento establecido en el articulo 148 de la Ley de Transparencia Local.
Lo anterior de conformidad con el articulo 33, fraccién V de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacion Publica del Estado de Querétaro.

Es cudnto Presidente.
Comisionado Presidente Javier Marra Olea: Muchas gracias Comisionado.

Pasamos ahora a la presentacién de los proyectos de los recursos que fueron turnados a
la ponencia donde colabora un servidor.

Iniciamos con el recurso 66 del 2025, es un recurso interpuesto en contra del Municipio
de Querétaro.

El promovente solicité de los cinco ultimos periodos administrativos del Municipio
de Querétaro el presupuesto en gasto publico de los servicios municipales que se
encargaban del control, cuidado y proteccidn del bienestar animal.

2.- el presupuesto asignado a la nueva Secretaria de Bienestar Animal y



3.- los proyectos y la problemadtica social que atenderian los objetivos, las metas y
métricas para avalar el cumplimiento de los proyectos.

Como respuesta, el sujeto obligado inform¢ al solicitante por conducto de la Secretaria
de Finanzas el presupuesto asignado a la nueva Secretaria de Bienestar Animal y
de respecto a los otros puntos de la solicitud sefial6 que no era competente para
proporcionarlos.

El recurrente promovié el recurso de revisién encontra de la entrega de
informacién incompleta al sefialar que no seinformaron los montos
especificos destinados a los servicios de bienestar animal ni los detalles sobre
los proyectos relacionados, sus objetivos, metas y métricas de evaluacion.

En elinforme justificado, la Secretaria del Bienestar Animal sefialé6 que
Unicamente contaba con informacién de laadministraciéon en curso, el
presupuesto asignado en 2025 sefial6 que laDireccion de Evaluacién del
Desempefio determina el cumplimiento de sus proyectos y que su plan de trabajo
se encuentra en proceso de elaboracidn y validacidn, por lo que no era posible entregar
la informacién adicional.

La Secretaria de Servicios Publicos Municipales entregé informaciéon del presupuesto
otorgado a la entonces Direccién de Proteccién, Cuidado y Control Animal de la fecha de
su creacién en 2018 y hasta el 2024.

La Secretaria de Finanzas ratificé sus respuestas sefialando que tunicamente atiende las
autorizaciones de pago generadas por las dependencias y que son ellas las encargadas de
acreditar y gestionar el destino de los recursos, por lo que no cuenta con informacién
de la ejecucién del gasto.

En las manifestaciones del recurrente, este sefialé que respecto del informe justificado
que la respuesta de la Secretaria Animal era insatisfactoria, ya que no se le entregaba
informacién basica sobre la planeacién preliminar delos proyectos y
estructura presupuestaria.

Respecto de esto, estos proyectos, problemdtica social, objetiva, metas y métricos
de evaluacion eh, esta ponencia sefiala quela Secretaria de Bienestar Animal
solocomenté que su plan de trabajo seencontraba en elaboracidn,
omitiendo proporcionar los documentos o informacién con los que cuenten
unos archivos en relacién con lo solicitado.

De la informacién de afios previos a 2025, tampoco se acredité la busqueda exhaustiva
de informacion.

En consecuencia, es propuesta esta ponenciasobreseer el presente recurso
revision respecto de la informacion del presupuesto asignado en 2025 en la Secretaria
de Bienestar Animal y el de los afios 2018 a 2024 a la dependencia encargada de los
servicios relacionados y por otra parte modificar y ordenar al sujeto obligado que realice
una busqueda exhaustiva en todas las unidades competentes de la informacién
de presupuesto de 2012 a 2018 y los proyectos de problemadtica social, objetivos, metas
y métricas de evaluacion de los servicios de proteccion y control animal del
periodo completo requerido, debiendo entregarle al recurrente.



El caso de no encontrar dichos indicios, debera emitir un acta de inexistencia para
adoptar al ciudadano de que se realiz6 de certezade que se realizé una
bisqueda exhaustiva y razonable de la informacién con fundamento en el articulo 13,
129 y 149 fraccién Il de la Ley Local de Transparencia.

Pasariamos al siguiente recurso. El punto 23 el orden del dia esel 74 de este 2025,
también en contra del Municipio de Querétaro.

El promovente solicitud que conforme a la Ley de Participacién Ciudadana publicada en
la del Periddico Oficial La Sombra de Arteaga, el 14 de febrero de este afio, el porcentaje
o monto en materia de gasto social del presupuesto de egresos destinados para el
presupuesto participativo.

El sujeto obligado informé como respuesta al solicitante por conducto de la Secretaria
de Finanzas que la ley sefialada era de reciente promulgacidn, por lo que se encontraba
imposibilitada para emitir un pronunciamiento.

El recurrente promovié el recurso de revisién en contra de la falta de fundamentacién y
motivaciéon dela respuesta, sefialando que no se leinformé el monto de
presupuesto participativo que el sujeto obligado estd obligado a proporcionarlo.

En el informe justificado, la Unidad de Transparencia amplio la respuesta y sefialé que la
informacidn solicitada no se ha generado, ya que la Ley de Participacién Ciudadana entré
en vigor el dia 15 de febrero del afio en curso, por lo que en el presupuesto de egresos
parael 2025, en el momento de su aprobacidn, a finales de 2024, no se habia considerado
aun una partida para el presupuesto participativo.

Podemos ver que de las constancias que bueno el sujeto obligado fundé y motivé con
mayor amplitud que no ha generado ni cuenta con la informacién requerida, ya que como
acabo de mencionar no existia disposicion normativa al momento de la emision de
su presupuesto 2025 que le asignararecursos al presupuesto participativo
adicionalmente al anterior, el recurrente tampoco manifesté nada en relacién al informe
justificado.

Por ello es propuesta esta ponencia sobreseer el recurso de revision, toda vez que el
sujeto obligado fundé y motivé con mayor claridad que no cuenta con lo requerido, lo
anterior con fundamento de los articulos 8, 149 y 154 fraccién V de la Ley local de la
materia.

Pasamos ahora al punto 24 en el orden del dia.

Es el recurso 77 contra el Municipio de Coldn.

El promovente solicit6 que le fuera informado siexiste un Programa Municipal
de Transporte Escolar de los afios 2022 a 2024 y en caso afirmativo se le entregara el
programa, estudiantes beneficiados, presupuesto asignado, comunidades con dificultad
de acceso alas escuelas, convenios, apoyos econdémicos brindados vy
presupuesto asignado al RU.



El sujeto obligado informé al solicitante por conducto de la Secretaria de Obras Publicas,
la Secretaria de Ayuntamiento y la Secretaria de Administracién que tras realizar una
bisqueda no encontraron informacién relacionada con programas de transporte
escolar municipales.

El recurrente promovio el recurso de revisién en contra de la entrega de informacién
incompleta al sefialar que el oficio de respuesta de la Secretaria de Obras Publicas no
se encontraba escaneado en su totalidad.

En el informe justificado, la Unidad de Transparencia sefiald que debido a un error se
digitaliz6 incorrectamente la respuesta y agregdé el documento completo.

Del andlisis de las constancias encontramos que al rendir el informe justificado, el sujeto
obligado modific6 el acto recurrido y entregé alrecurrente el documento
respuesta completo en relacién con el agravio expuesto para la interposicién del recurso
de revisién.

También sefialar que en este caso el recurrente ya no presenté manifestaciones en torno
al informe justificado.

Por ello es propuesta esta ponencia sobreseer el recurso de revisién, toda vez que el
sujeto obligado modificé el acto recurrido subsanando el agravio del recurrente.
Lo anterior con fundamento en los articulos 149 fraccién [ y 154 fraccién V en la Ley
local de la materia.

Pasamos al punto 25 del orden del dia.

Es el recurso 82 de este 25, presentado en contra del Poder Legislativo del Estado de
Querétaro.

El promovente solicitd la iniciativa de Ley que adiciona diversas disposiciones a la Ley
de los Derechos de las Nifias, Nifios y Adolescentes del Estado y al Cédigo Penal del
Estado de Querétaro, a fin de garantizar al interés superior en materia de redes sociales
digitales el formato digital, valga la redundancia.

Como respuesta, el sujeto obligado informé por conducto de la Direccién
de Investigacion y Estadistica Legislativa que entregaba la informacién en
formato digital al titular de la Unidad de Transparencia.

El recurrente promovid el recurso de revisién en contra de la omisién de la entrega de
informacién solicitada mediante correo electrénico segin el medio de notificacién
elegido al momento de realizar su solicitud de informacién publica.

En el informe justificado, el titular de la Unidad de Transparencia sefialé que subsanaba
el agravio del recurrente con la entrega de la informacién mediante correo electrénico y
agregé la constancia de notificacidn al recurrente de la iniciativa de Ley requerida.
Encontramos por ello que al rendir el informe justificado, el sujeto obligado modificé el
acto recurrido y acredité la entrega al recurrente del documento que contiene la
iniciativa de ley que solicité.



En este sentido, también el recurrente ya no realizé manifestacién alguna después de
recibir el informe justificado que incluia la iniciativa de ley requerida.

Por lo anterior es propuesta de esta ponencia sobreseer el recurso de revision toda vez
que elsujeto modifico6 el acto recurrido subsanando el agravio expuesto por
el recurrente.

Lo anterior con fundamento los articulos 149 fracciéon I y 54 fraccion V de la Ley local de
la materia.

Pasamos al punto 26 del orden del dia.
Es el recurso 84 este 2025 interpuesto en contra del Municipio de Coldn.

El promovente solicitd la version completa del Programa Municipal de Desarrollo Urbano
de Coldn y el plano de zonificacién secundaria, entre paréntesis, uso del suelo publicado
en el periddico oficial La Sombra de Arteaga, el 15 de agosto de 2008.

La Secretaria de Desarrollo Urbano y Ecologia del sujeto obligado indicé que entregaba
la informacidn solicitada en formato digital y los planos en formato KMZ.

El recurrente promovié el recurso en contra de la entrega de informacidén incompleta,
sefialando que no le fue entregado el plano de zonificacién secundaria en formato KMZ,
sino unicamente el documento completo del Programa Municipal de Desarrollo Urbano.
En el informe justificado, el sujeto obligado sefialé que la informacién entregada en
la respuesta podia haber generado un error debido a su formato, al tipo de
archivo electronico, por lo que ponia nuevamente a disposiciéon la informaciéon en
dos direcciones electrénicas.

El recurrente como manifestaciones al informe justificado sefialé que los planos
entregados no se encontraban completos, ya que no se adjuntaron los planos con los usos
de suelo de la zona urbana del municipio.

En el informe sobre dichas manifestaciones, el sujeto obligado sefialé que entregd todos
los planos referentes al Programa de Desarrollo Urbano, conforme a lo requerido
inicialmente, y que la informacidén requerida como faltante formaba parte de otro
programa municipal y no correspondia a la solicitud de origen.

Del analisis de las constancias encontré que antes de entrar al estudio de la resolucion,
el sujeto obligado entregé al recurrente los planos de zonificacién secundaria que
forman parte del Programa Municipal de Desarrollo Urbano, subsanando el agravio
expuesto para el recurso, ademds de que fundé ymotivdé en torno a las
manifestaciones del recurrente que la informacién sefialada como faltante no formaba
parte del programa sefialado y en consecuenciano corresponde a lo
solicitado inicialmente.

Por ello es propuesta esta ponencia sobreseer el recurso de revisidn, toda vez que el
sujeto obligado subsané el agravio del recurrente mediante la entrega de informacién
completa solicitada con fundamento los articulos 149 fraccién [ y 154 fraccién V de la
Ley local de la materia.



Pasamos al 272 punto del orden del dia.
Es el recurso 86 de este 25, presentado en contra del Municipio de San Juan del Rio.

El promovente solicité el 25 de febrero de 2025 el convenio, permiso, contrato,
o cualquier expresién documental en la que el o que el Municipio de San Juan del Rio
aceptd la realizacion de la feria de este mismo Municipio San Juan del Rio 2024.

.Y cudl es el ingreso que obtiene el Municipio por la realizacién de la feria?

El sujeto obligado como respuestay por conducto de la Secretaria de Administraciéon
entregd al solicitante 3 contratos de prestacion de servicios paralarealizacidén de la feria
de San Juan del Rio 2024.

El recurrente promovié el recurso derevisién contra la entrega de informacion
incompleta al sefialar que no se le entregaron los montos y/o ganancias que el Municipio
recibio por la realizacion de la feria.

En el informe justificado, la Secretaria del Ayuntamiento, oficina de la Presidencia y la
Direccién de Adquisiciones sefialaron que era competente lainformacién era la
Direccidn de Ingresos y Direccion de Egresos de la Secretaria de Finanzas, sefial6 que la
informacién no era de su competencia y sugirié solicitar la informacién al patronato
de la feria del Municipio.

Del analisis de las constancias se encontré que la Unidad Administrativa competente de
la informacién solicitada no fundé ni motivéd exhaustivamente la inexistencia de la
informacién solicitada, ademds de que no acredit6 la bisqueda de la informacién en la
Direcciéon de Ingresos de la Secretaria de Finanzas conforme alas facultades y
atribuciones de su cargo.

Por lo anterior es propuesta de esta ponencia, revocar la respuesta y ordenar al sujeto
obligado que realice una busqueda exhaustiva de la informacién debiendo entregarla
posteriormente al recurrente.

Para el caso de no encontrar inicios, debera de emitir el acta de inexistencia para dotar
de certeza al ciudadano de que se realizé una busqueda razonable, exhaustiva de la
informacidn.

Esto con fundamento en los articulos 13, 129 y 149, fraccién III de la Ley local de la
materia.

Y pasamos al 28 punto en el orden del dia.

Este tiene que ver con los recursos 124 y 125, ambos del 2025 y ambos interpuestos en
contra del Poder Ejecutivo del Estado de Querétaro.

En ambas solicitudes de ambas solicitudes de informacidn se realizaron dirigidas al
Poder Ejecutivo del Estado de Querétaro.

Nosotros recibimos los recursos de revisién presentados en cada en contra de cada una
de las 2 respuestas, pero al realizar un andlisis de los requisitos de la presentacidon y



causales de procedencia del recurso sefialados en los articulos 141 y 142 de la Ley Local
de Transparencia, encontramos que el planteamiento expuesto del rubro de informacién
solicitada no cumplié con el requisito de la fraccion III del articulo 119 para la
presentacion de solicitudes al no constituir unrequerimiento de informaciéon vy
en consecuencia no se actualiza alguno de los supuestos de procedencia del recurso de
revision.

Adicionalmente el promovente amplid el alcance de lo solicitado inicialmente al
momento de presentar los recursos.

Por ello espropuesta esta ponencia desechar losrecursos de revisién por no
actualizarse alguno en los supuestos de procedencia, ademads de que el recurrente amplid
lo expuesto inicialmente con fundamento en los articulos 153 fracciones V y XII de la Ley
de Transparencia Local.

Y como udltimo punto en este bloque, por mi parte, el 299.

Tiene que ver con el recurso 112 de este 2025, interpuesto en contra del Instituto del
Deporte y la Recreacién del Estado de Querétaro.

La recurrente presenté una solicitud de informacién a dicho 6rgano publico a través de
la Plataforma Nacional de Transparencia.

También posteriormente la recurrente presenté el recurso de revision sefialando que el
documento de respuestas o solicitud no contenia informacién alguna.

De una revisidon a las constancias que integran el recurso, se encontré el documento
mediante el cual el sujeto obligado dio respuesta a cada punto de la solicitud y los
anexos correspondientes, por lo que en base alos requisitos y causales de
procedencia sefialados en los articulos 141 y 142 dela Ley local, se remitié la
informacidn al recurrente por parte de esta ponencia y se le formuld un requerimiento
para que precisara sus motivos de inconformidad en torno a la respuesta recibida de su
solicitud.

Lo anterior bajo el apercibimiento de que en caso de no cumplir con lo requerido seria
procedente el desechamiento del recurso.

El acuerdo se notificé ala promovente el 22 de abril sin que se desahogara la prevencidn.
Por ello es propuesta de esta ponencia desechar el recurso de revision por no desahogar
la prevencién ni cumplir con los requisitos legales.

Esto con fundamento del articulo 153, perddn, fracciones II y VII de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de Querétaro.

Es serian los recursos que de mi ponencia se exponen el dia de hoy.

Por lo que terminando este bloque estamos pasando al apartado de votacidn.



Pongo ahora a consideracién de los integrantes del pleno la votacién de cada uno de
los proyectos de resolucidon expuestos en los sentidos en que fueron expuestos por cada
uno de los Comisionados.

En caso de existiera algiin voto disidente en particular en alguno de los puntos, les pido
por favor me lo indiquen en este momento.

De mi parte no existe ninguno, por lo cual estaremos sometiendo a una votacién en
bloque proyectos expuestos por los Comisionados en el sentido precisado por cada uno
de los mismos.

Los que estén a favor.

Secretaria Ejecutiva Dulce Nadia Villa Maldonado: Presidente, le informo que existen
tres votos a favor, cero en contra y cero abstenciones.

Comisionado Presidente Javier Marra Olea: Muchas gracias.

Se aprobaron por unanimidad de votos todos los proyectos expuestos en esta sesion por
los comisionados.

Una vez agotados los puntos anteriores, nos encontramos en asuntos generales.
Consulto a los presentes si tienen algin punto tratado.

Comisionada Alejandra Vargas Vazquez: Ninguno.

Ninguno de mi parte tampoco.

Entonces, no habiendo mds asuntos por desahogar y siendo las 13 horas con 7 minutos
del dia de su inicio, se da por terminada la sesién de pleno.

Se instruye la Secretaria Ejecutiva para la elaboracién del acta correspondiente.

Muchas gracias y buenas tardes.



