Version estenografica de la Sesion de Pleno Ordinaria 16/2025, de la Comision de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Proteccion de Datos Personales del
Estado de Querétaro (Infoqro), celebrada en las instalaciones de la Comision.

Querétaro, Qro. a 27 de agosto del 2025.

Comisionado Presidente Javier Marra Olea. En la ciudad de Santiago de Querétaro, siendo
las 8:30 horas, 8:35, perdoén, del miércoles 27 de agosto del 2025, sesionando de manera
virtual para que tenga lugar la sesidon ordinaria de pleno 16 del 2025, de acuerdo con el
articulo séptimo del Reglamento Interior de la Comisiéon de Transparencia, Acceso a
la Informacion Publica y Proteccién de Datos Personales del Estado de Querétaro.

En virtud de haberse expedido formal convocatoria para la sesiéon que nos ocupa, acuerdo
a lo dispuesto por el articulo 35 de la Ley de Transparencia, Acceso a la Informaciéon
Publica del Estado, asi como por los articulos noveno y décimo del Reglamento Interior de
la Comisién y con el fin de proceder al desahogo del orden del dia, solicito a la Secretaria
Ejecutiva llevar a cabo el pase de lista de los integrantes del pleno.

Por favor.

Secretaria Ejecutiva Dulce Nadia Villa Maldonado: Desde luego Comisionado
Presidente.

Comisionada Alejandra Vargas Vazquez.

Comisionada Alejandra Vargas Vazquez: Buenos dias.

Buenos dias.

Secretaria Ejecutiva Dulce Nadia Villa Maldonado: Gracias Comisionada.
Comisionado Octavio Pastor Nieto de la Torre.

Comisionado Octavio Pastor Nieto de la Torre: Presente.

Secretaria Ejecutiva Dulce Nadia Villa Maldonado: Gracias Comisionado.
Y Comisionado Presidente Javier Marra Olea.

Comisionado Presidente Javier Marra Olea: Presente.



Secretaria Ejecutiva Dulce Nadia Villa Maldonado: Comisionado Presidente le informo
que existen tres asistencias, cero faltas y cero justificaciones.

Comisionado Presidente Javier Marra Olea: Muchas gracias.

En términos del articulo 16 del Reglamento Interior de la Comisién existe quérum legal
para sesionar.

Por lo que a continuacién someto a consideraciéon del pleno en un primer momento la
dispensa de la lectura del orden del dia y en el segundo momento la aprobacién de la
misma que es de conocimiento de los aqui presentes.

Si alguien tuviera alguna manifestacion en relacion al orden del dia.

De no ser asi, estamos sometiendo a votacion la aprobacién de la dispensa y del
mismo contenido del orden del dia.

Los que estén a favor.

Secretaria Ejecutiva Dulce Nadia Villa Maldonado: Le informo que existen tres votos a
favor, cero en contra y cero abstenciones.

Comisionado Presidente Javier Marra Olea: Ok.

Se aprueba por unanimidad la dispensa de la lectura y el contenido del mismo orden del
dia.

Para desahogar el tercer punto de esta sesion, someto a consideracién del pleno
la dispensa de la lectura del acta correspondiente a la tercera sesién extraordinaria del

2025 que se llevo a cabo el pasado dia 19 de agosto del presente.

Por lo que también en este mismo momento solicito la aprobacién del contenido del acta
que fue también circulada a todos los Comisionados.

Los que estén a favor.

Secretaria Ejecutiva Dulce Nadia Villa Maldonado: Presidente, le informo que existen
tres votos a favor, cero en contra y cero abstenciones.

Muchas gracias.



Comisionado Presidente Javier Marra Olea: Continuando con el cuarto punto del orden
del dia consistente en avisos oficiales recibidos en la Comision, se le conceda el uso de la
voz a la Secretaria Ejecutiva para lectura de los mismos, por favor.

Secretaria Ejecutiva Dulce Nadia Villa: Desde luego Presidente.

Doy informe a este pleno de la correspondencia recibida del dia 13 al 26 de agosto
de 2025, recibimos un total de 110 documentos, los mismos que me permitiré desagregar
de la siguiente manera:

En materia de presentacién de recursos de revision recibimos 38 recursos; asimismo,
recibimos 37 informes justificados, 19 manifestaciones, 5 informes de cumplimiento y
7 alcances a informes de cumplimiento; en materia de recursos inconformidad recibimos
un desechamiento y finalmente en materia de actualizacién del Directorio Oficial de
Sujetos Obligados, recibimos tres en total.

110 documentos que se ponen a su entera disposicion por si desean consultarlos.

Es cuanto Presidente.
Comisionado Presidente Javier Marra Olea: Muchas gracias.

Para desahogar el quinto punto en el orden del dia consistente en la presentacién, en su
caso, aprobacion del acuerdo que reforma el articulo tercero, del similar que fija los
dias inhabiles y periodos vacacionales de la Comisién de Transparencia, Acceso a
la Informacion Publica y Proteccién de Datos Personales del Estado.

Se le concedo el uso de voz a la Licenciada Dulce Villa, Secretaria Ejecutiva de la Comisidn.
Adelante, por favor.
Secretaria Ejecutiva Dulce Nadia Villa Maldonado: Con gusto Presidente.

A continuacién, pongo a este a consideracion del pleno la reforma ya mencionada por
el Comisionado Presidente, misma que se realiza para que quede como sigue, es respecto
al articulo tercero del citado acuerdo que fija los dias inhabiles y periodos vacacionales
para quedar como sigue:

El segundo periodo vacacional de los trabajadores de la Comisién correspondiente al afio
2025 comprendera del 22 de diciembre de 2025 al 6 de enero de 2026.

Lo anterior se motiva en las diversas reformas que se han suscitado respecto del 20 de
diciembre 2024 y el decreto publico el 20 de marzo 2025, mediante el cual se expidieron
una serie de eh, disposiciones en materia de transparencia y proteccion de
datos personales, en particular el articulo 192 transitorio de dicho decreto, que establece
que los Organismos Garantes de las entidades federativas continuaran ejerciendo sus



atribuciones hasta en tanto las legislaturas locales emitan la legislaciéon necesaria para
armonizar sus marcos juridicos con la legislacion federal.

En ese sentido y con el propésito de garantizar que los plazos procesales de la Comision
se mantengan alineados con los ajustes normativos que se deriven de este proceso
de armonizaciéon, se propone la reforma delarticulo tercero del acuerdo
referido, asimismo, como generar mayor coordinacidn interinstitucional con los sujetos
obligados del Estado de Querétaro, con el objetivo de optimizar la gestiéon administrativa
y asegurar la continuidad de los servicios relacionados con el derecho de acceso ala
informacidén publica y la proteccién de datos personales.

Es cuanto Presidente.

Comisionado Presidente Javier Marra Olea: Muchas gracias.

Eh, como ya comenté la la Secretaria Ejecutiva, el ajuste es simplemente para dar certeza
a los ciudadanos en los procedimientos que lleva a cabo la Comision, en relacién a sus

solicitudes y recursos.

Si no existe algin comentario adicional, estd sometido a votacién la aprobacién
del acuerdo antes mencionado.

Los que estén a favor.

Secretaria Ejecutiva Dulce Nadia Villa Maldonado: Presidente, le informo que existen
tres votos a favor, cero en contra y cero abstenciones.

Muchas gracias.
Se aprobéd por unanimidad.

Continuando con la sesion de pleno, le solicitamos a la Licenciada Monserrat Alfaro
Hernandez, Titular de la Unidad de Vigilancia y Gestion Documental de esta Comisién, que
en ejercicio de las facultades que sefialan las fracciones XII y XIV del articulo 33 del
Reglamento Interior de la Comision, presente los proyectos resultantes del analisis sobre
las denuncias por incumplimiento en obligaciones de transparencia y proteccion de datos
personales correspondientes y listadas. a los puntos 62 al 112 del orden del dia.

Adelante, por favor.

Titular de la Unidad de Vigilancia y Gestion Documental: Juana Monserrat Alfaro
Hernandez: Gracias Comisionado.



Buenos dias.

Con la autorizacion del pleno, me permito someter a su consideracidon los siguientes
asuntos.

En el punto 6 del orden del dia.

El acuerdo de cumplimiento dictado en la denuncia por incumplimiento a las obligaciones
de transparencia 18/2025 en contra del Municipio de Querétaro.

En donde se denuncié la fraccién VI del articulo 66 correspondiente al directorio
telefénico.

En la resolucién que dicté esta Comision el 30 de juniose ordend publicar la
informacion completa, pues existian registros que no contaban con niimero de extension
ni correo electrénico. Por tal motivo, enel informe de cumplimiento que rindid
el Municipio de Colén, sefialé que actualizé y publicé en sus portales de transparencia los
registros observados de forma completa.

A esta Unidad de Vigilancia constat¢ las, la publicacion que realizé dicho eh, Municipio y
por tal motivo acuerda tener por este cumplidala resoluciéon emitida el 30 de junio
de 2025.

Como punto 7, se propone laresolucion dictada dentro de la denuncia de por
incumplimiento a las obligaciones de transparencia nimero 20/2025 presentada en
contra del Parque Bicentenario Querétaro.

En donde se denunci6é que no existia informacién cargada del primer trimestre de
la fraccién VII, del articulo 66 que corresponde a las remuneraciones de todos los
servidores publicos, como en muchas otras fracciones, y por tal motivo solicita necesita
que la Comision realice una revision de toda la informacién que publica el sujeto obligado.
En el acuerdo de admisién se establecié que de la verificacion que realizé esta Unidad de
Vigilancia a los portales de transparencia, pues se constatd que existian indicios
de incumplimiento, en tanto que en el portal de internet para las obligaciones comunes y
especificas del sujeto obligado no habia hipervinculos o documentos cargados o los
hipervinculos eran inexistentes o al consultarlos no dirigian a un sitio web o la, a la
carga de un documento donde pudiera consultarse la informacién, y respecto ala
Plataforma Nacional de Transparencia, se advirtié6 que en algunas fracciones no existian
registros cargados y en otras los registros tenian informacién incompleta, carecian de
fundamentacion y motivaciéon o no habia hipervinculos funcionales.

En su informe justificado, el sujeto obligado sefialé que realizé las acciones para cumplir
con las obligaciones observadas, también precisé que agreg6é un banner informativo en
su portal de internet en donde le indicaba a la ciudadania la forma en que podia descargar
los formatos para consultar la informacién, ya que no era accesible.



Por tal motivo, de la verificacion que realiz6 esta Unidad de Vigilancia al informe
justificado, pues se constatd que todas las obligaciones observadas fueron subsanadas y
por tal motivo se considera tener por cumplido al Parque Bicentenario con sus
obligaciones de transparencia.

Como punto 82 se proponela resolucion emitida dentro del expediente 21/2025,
relacionada con la denuncia por incumplimiento a las obligaciones de transparencia que
se presentd en contra de la Universidad Auténoma de Querétaro.

Donde se denuncia el incumplimiento de la fraccion VII, del articulo 66 correspondiente
a las remuneraciones de todos los servidores publicos, en donde se sefiala que la UAQ no
publica toda la informacién como lo demuestra con la versién publica de un recibo de
némina que se adjunté como prueba en la que fue entregado como parte de una respuesta
auna solicitud de acceso a la informacién,y que la persona denunciante al
intentar consultar la informacién de del servidor publico o de la persona que aparecia
en dicho recibo.

Pues advirti6 que no se encontraba publicada en la fraccion VII, del articulo 66
denunciada.

Por tal motivo, en el acuerdo de admisién que realiz6 esta Unidad de Vigilancia, se ordend
al sujeto obligado que rindiera un informe justificado, pues efectivamente de la revision
a la fraccion VII, del articulo 66 se observé que no aparecia la persona que sefialaba se
sefalaba en el recibo de ndmina aportado como prueba por la persona denunciante.

En el informe justificado, la UAQ manifesté que efectivamente la persona buscada
no estaba en la fraccién VII denunciada, en tanto que no es un personal administrativo o
docente y su informacién es reportada dentro del formato de relativo a la fraccion XLI,
de jubilados y pensionados y el monto que recibe.

De la verificaciéon que se llevo a cabo, se constatd que efectivamente la persona que se
menciona en el recibo de némina que se aportd como prueba y que fue parte de la
denuncia, aparece en el formato que refiere la Universidad Auténoma de Querétaro.

Esto es en la fraccion XLI, y que ademas pues precisamente de ese recibo de némina
que fue aportado, ahi se establece como cédigo de percepcién el nimero 141 que se
describe como percepcién normal jubilados.

Por tal motivo se resuelve tener por cumplida a la Universidad Auténoma de Querétaro
con la obligacién denunciada.

Como puntos 9 y 10 de la orden del dia, se someten dos acuerdos que desechan la
denuncia por incumplimiento a las obligaciones de transparencia.

Uno relacionado con el articulo eh, con perdén con la, con el expediente niumero 22/2025
y otro relacionado con el expediente 23/2025, ambos en contra de la del Tribunal
de Justicia Administrativa del Estado de Querétaro.



Respectivamente, en las denuncias se sefiala que no se reporta en el ejercicio 2022 y 2021
la informacién correspondiente a la obligacion especifica sefialada en la fraccion II
del articulo 69, que refiere a las versiones publicas de todas las sentencias emitidas.
Esta Unidad reviso los portales de internet del Tribunal y de la Plataforma Nacional de
Transparencia y constatdé que no existe incumplimiento, pues los plazos que debe de
considerar este, el Tribunal para mantener disponible y conservar en el sitio de internet
dicha informacion, es decir, las versiones publicas de las sentencias que emite, es la
correspondiente al trimestre concluido del aflo en curso, esto es de 2025 y la del afio
anterior, 2024.

Por tal motivo, en dichos expedientes se considera desechar la denuncia, al no existir
incumplimiento por parte del sujeto obligado.

Y, por ultimo, como punto 11 de la del ordendel dia, se somete el acuerdo de
no procedencia del expediente 3/2025 dictado en la denuncia en materia de proteccién
de datos personales presentado en contra de la Universidad Auténoma de Querétaro.

En dicho expediente, quien la, el denunciante sefiala incumplimiento a las obligaciones de
acceso y proteccién de sus datos personales, porque presentd una solicitud de acceso a
los mismos, en donde se determind, o la Universidad Auténoma de Querétaro determind
una prorroga para atenderla, la cual sefiala carece de motivacién y no justifica su retraso.
Por lo que ante esta prorroga que emiti6 la UAQ, presentd el 9 de julio ante esta Comisién
un recurso de revision.

De igual forma, el denunciante refiere que hay una simulacién de respuesta al no entregar
lo que requirié en su solicitud de acceso a su, a la proteccién de sus datos personales y
quiere que esta Comision, a través de la denuncia determine, si con dicha respuesta se
da cumplimiento a su solicitud ingresada, esto es, a la de acceso a sus datos personales.
El andlisis que realizé esta Unidad a la denuncia, pues se determina que no procede, ni se,
ni debe de admitirse por referirse a supuestos de procedencia del recurso del de
revision que el denunciante reconoce y manifiesta dentro de los hechos narrados
y fundamentos que sefiala en debiendo.

Por tal motivo ser, el recurso de revision que indica present6 en la Comision el 19 de julio
de este afio, la via que debe enla que tiene que hacer, perdon, valer las posibles
violaciones a sus derechos de acceso y proteccion a sus datos personales.

Por tal motivo se acuerda determinar co6mo improcedente la denuncia en materia de
proteccién de datos personales.

Es cuanto Comisionado Presidente.
Gracias.

Comisionado Presidente Javier Marra Olea: Muchas gracias a la Licenciada Monserrat
Alfaro.



En este momento les consulto a los Comisionados si tienen algiin comentario, alguna
manifestacién en relacién a los proyectos de acuerdosy de resoluciones que expuso
la Licenciada Alfaro.

De no ser asi, estariamos votando en un solo bloque la aprobaciéon de los mismos que
corresponden a los puntos 62 al 112, en el orden del dia.

Los que estén a favor.

Secretaria Ejecutiva Dulce Nadia Villa Maldonado: Presidente, le informo que existen
tres votos a favor, cero contra y cero abstenciones.

Comisionado Presidente Javier Marra Olea: Se aprobaron por unanimidad los
puntos 62 al 112 del orden del dia.

Le damos las gracias a la Licenciada Alfaro.

Continuando con la sesién de pleno, le pido ahora a la Comisionada Alejandra Vargas
Vazquez dé cuenta de los proyectos de resolucion respecto a las inconformidades
presentadas por los ciudadanos que fueron turnados a su ponencia, que corresponden a
los puntos 122 al 232 del orden del dia.

Adelante, por favor.
Comisionada Alejandra Vargas Vazquez: Gracias Presidente.

Bueno, en este momento procedo a desahogar los recursos que se propusieron para este
pleno, que son que abarcan del punto 12 al 23 del orden del dia.

Iniciando con el recurso de revisién de acceso a la informaciéon 194/2025 en contra del
Poder Ejecutivo.

Aqui tenemos que una persona solicité copia simple o version publica de las solicitudes
presentadas al Gobernador del Estado, por parte del Licenciado Mario Fernando Ramirez
Retolaza y el Licenciado Roberto Sanchez Lara Munguia, para participar en el
procedimiento de nombramiento como Notarios Publicos del Estado.

2.- copia de estudio que en sucaso haya realizado el Gobernador respecto de la
documentacién presentada por los mencionados, por los mencionados solicitantes
conforme al articulo 14 del mismo ordenamiento.

3.- copia de la convocatoria publica que se haya emitido.



Tenemos que al momento que da contestacion el Poder Ejecutivo refiere que del punto 1
se hace el conocimiento, que la misma se encuentra clasificada como confidencial en
razon de que los documentos solicitados contienen datos personales concernientes a
personas fisicas identificadas o identificables.

Del punto 2, se remite la informacién solicitada.

Del punto 3, se informa que la Ley del Notariado del Estado de Querétaro no contempla
la figura de convocatoria publica.

La razén por eso, la persona presenta recurso deinconformidad y dice que el
Poder Ejecutivo clasific6 como confidenciales las solicitudes de los aspirantes a notaria y
se trata de documentos dirigidos a una autoridad para acceder a una funcién de fe publica,
por lo que solicita se revise el caracter este mencionado.

2.- en lugar del estudio o andlisis que la ley exige para verificar el cumplimiento de
requisitos, entreg6 unicamente un acuerdo que fija la fecha del examen,

3.- asimismo, se me respondié de forma evasiva el requerimiento relacionado con
la publicidad del procedimiento.

En el informe justificado, el sujeto obligado hace una entrega de la version publica
respecto al punto 1, respecto al punto 2, se hace entrega del acuerdo dictado en términos
del articulo 14 de la Ley del Notariado del Estado de Querétaro; y respecto del punto
3, sefialé que la Ley del Notariado no contempla en ninguno de sus articulos la obligacién
de emitir una convocatoria publica como lo pretende la recurrente.

Por lo que al hacer un andlisis de las constancias que integran el presente recurso de
revision, se advierte que respecto del punto 1 de la solicitud, el sujeto obligado remitid la
version publica de las solicitudes presentadas al Gobernador por parte de los interesados
para participar en el procedimiento para nombramiento como Notarios Publicos del
Estado de Querétaro.

Del punto 2, el sujeto obligado remitié un estudio realizado por el Licenciado Mauricio
Kuri Gonzalez, Gobernador del Estado de Querétaro.

El punto 3, remiti6 la publicacion del Periédico Oficial La Sombra de Artiaga, de fecha 10
de marzo del 2025, donde constan los acuerdos porlos que se crea la Ley, la
Notaria Publica nimero 78 y 79 de la demarcacidon notarial de Querétaro y se
declaran vacantes las mismas.

En este sentido, se propone sobreseer los puntos 1 y 3, de la solicitud de informacién y
se confirma el punto 2 de la solicitud informacidn.

Lo anterior de conformidad con los articulos 149, fracciones 1 y IIl y 154, fraccién III de
la Ley de Transparencia Local.

Ahora continto con el punto 13 del orden del dia.
En el cual se desahogaran los recursos de revisién, ya que se trata del mismo sujeto

obligado que es la Universidad Politécnica de Querétaro, siendo los recursos 202 del 2025
y 204 del 2025.



Aqui la persona solicit6 informacion que esta desglosada en el recurso 202/ 2025, en la
cual pidi6 informacién relacionada con actos administrativos ya relacionados o en curso
de ejecucién vinculados a la eventual sustitucién del cumplimiento de estancias y estadias
por cursos ofertados por la propia institucion.

1.- cualquier oficio, circular, correo institucional, orden administrativa o acta
interna emitido por la Secretaria Académica, Direccibn de Programa o
cualquier autoridad competente de la UPQ, en la quese haya instruido, planteado,
propuesto que los estudiantes cursen la estancia uno, estancia dos o estadia como
cursos no curriculares y escolarizados o semiescolarizados en vez de como procesos
formativos no escolarizados.

2.- documento que implique 0 justifique académica, normativa 0
presupuestalmente dicha propuesta o intencién.

3.- copia de las propuestas de cobro o determinacién preliminar de tarifas econémicas
para dichos cursos, aunque este no se haya materializado.

4.- documento en el que se haya previsto o aprobado que los estudiantes decidan optar
por la liberacién de estancias o estadias mediante cursos escolarizados o
semiescolarizados, deban de solicitar de manera generalizada el examen a titulo
de competencia, etc., como mecanismo para liberar dichas materias.

5.- copia de la propuesta minuta interna que relacione la importacion de los cursos con la
carga de la calificacion final de estancias o estadias a través del ETC.

En caso de haber sido presentada o discutida esta medida ante algtin Organo Colegiado
con autoridad institucional, solicito copia del acta, minuta o evidencia de discusién de
dicha propuesta.

7.-indicar sila Universidad ha contemplado el ingreso econémico por dichos cursos como
parte de sus proyecciones de ingresos propiosconforme a su catidlogo de
ingresos vigentes.

8.- fundamento legal que autorice a la Universidad Politécnica de Querétaro a la
modificacidon reglamentaria.

9.- evidencia con base al sistema de gestion de calidad de la Universidad Politécnica de
Querétaro, que los procedimientos previstos como estancias y estadias prevén
la posibilidad de que los estudiantes los liberen a través de cursos escolarizados o
semiescolarizados.

Ahora, respecto a la, al recurso que 204/ 2025, la solicitud de informacién obra de los
siguientes puntos:
A) Copia integra y vigente del documento institucional que establezca la distribucién
de las 40 horas semanales de la jornada laboral para PTC.
B) el nimero maximo de horas clase frente a grupos permitidas semanalmente.
C) la proporcién obligatoria o minima de tiempo destinado a actividades distintas a
docencia directa.
2.- nimero exacto de profesores de tiempo completo PTC contratados por la UPQ durante
los cuatrimestres de enero, de enero a diciembre del 2025 y de mayo a agosto del



2025, total del PTC, especificar cuantos fueron asignados con las 18 horas de clases frente
a grupo por semana por cuatrimestre y desglosado por programa académico, asi como
otros puntos relacionados con la misma informacién.

Al momento que da respuesta el sujeto obligado informa respecto al recurso 202 que,
si bien es cierto que el punto 7 de la solicitud de informaciéon también esta relacionado
con los puntos 1, 2, 3, 4, 5y 6 es preciso contestarlo de manera individual, toda vez que
este punto se refiere a informacién que se encuentra publicada en el Periédico Oficial
La Sombra de Arteaga y la informacion en ese medio oficial de difusién es publica.

Respecto a la informacién que fue solicitada en el recurso 202, se contestd que del punto
2, el namero deprofesores de tiempo completo contratados durante el
cuatrimestre enero a diciembre de 2021, fue de 32, a la fecha de la presentacion de la
solicitud habia 33.

Respecto del punto 3, se remite una tabla y se advierte que los puntos 1, 4, dltimo parrafo;
5, inciso A, 6 y 7, incisos B y C se encuentran intimamente relacionados y por lo tanto se
dara respuestas a todos y cada uno de manera conjunta.

Se advierte que lapersona solicitante realiza una consulta y no una solicitud de
informacion, por lo que se tiene improcedente su solicitud.

La persona presenta recurso de revision refiriendo que no esta conforme con que se le
diga, que el punto 1 al 6 la informacién no existe sin evidenciar bisqueda en dreas como
Secretaria Académica, Coordinacion Académica o Direccion de Planeacién.

Al punto 7, lo calificé errdneamente como consulta cuando lo solicitado fue saber si se ha
contemplado el ingreso econémico de esos cursos en el catadlogo de ingresos publicados.
Del punto 8, se pidié el fundamento legal para modificar el modelo educativo, el cual si es
una solicitud de informacioén.

Del punto 9, se pidié evidencia dentro del sistema de gestidn de calidad, lo cual también
es informacion documental verificado.

En él, asimismo, en el informe justificado, el sujeto obligado refiere la inexistencia de
la informacién y refiere que respecto de los diversos puntos no se trata de una solicitud
de informacién, sino que se trata de una consulta.

Por lo que al hacer un andlisis de las constancias se advierte que el sujeto obligado
dio respuesta a los puntos 2 y 3, de lasolicitud respecto del recurso de revision
204/ 2025.

Sin embargo, respecto a los demas puntos solicitados, se advierte que también es
informacion publica aunado que se encuentra contenida en las obligaciones de
transparencia establecidas en las fracciones 1, 7, 10y 14 del articulo 66 de la Ley
de Transparencia.

Por lo que en este sentido se propone confirmar la respuesta otorgada a los puntos 2 y 3
de la solicitud respecto al recurso de revision 204/ 2025 y modificar la respuesta y
ordenar al sujeto obligado que realice una bisqueda exhaustiva y razonable de los demas
puntos de las solicitudes de informacion, de conformidad con el articulo 149, fracciones
2y 3 dela Ley de Transparencia Local.



Ahora contintio con el recurso de revision 212/ 2025 en contra del Municipio de San
Juan del Rio.

La persona solicit6 informe el nimero de toneladas recolectadas de basura diariamente
en el Municipio de San Juan del Rio; indique cudntos turnos tiene el personal de
recoleccién de basura en el Municipio de San Juan del Rio; asi como diversos puntos
mas referentes también a la recolecciéon de basura.

El sujeto obligado dio contestacién a cada uno de los puntos, pero la persona recurre eh,
presenta recurso de revision aduciendo que del punto 5,11 y 13 se refiere que en algunos
casos no fue solicitado a las areas competentes, ya que en el punto 11 si se pronunci6 el
area, pero la Direccién de Transparencia, al no ser claro en su requerimiento, el area
no estuvo en condiciones de otorgar la respuesta solicitada en el texto del requerido
omite citar la totalidad de los puntos solicitados.

En el informe justificado el sujeto obligado abunda las respuestas respecto a los puntos
5,11 y 13 que fueron los recurridos, por lo que al hacer un andlisis de las constancias se
advierte que el sujeto obligado da respuesta a cada uno de los puntos de la solicitud y
entrega la informacién requerida en la misma.

En este sentido se propone sobreseer el presente recurso de revision de conformidad con
los articulos 149 fraccion I y 154 fraccion Ill de la Ley de Transparencia y Acceso a
la Informacién Publica del Estado de Querétaro.

Ahora contintio con el punto 15 del orden del dia.

En el cual se desahogan tres recursos de revision, ya que se trata del mismo sujeto
obligado que es el Municipio de Amealco de Bonfil.

Aqui la persona este solicité en las tres solicitudes de los recursos informe la relacion en
formato Excel de las obras publicas ejecutadas en el Municipio de Amealco durante los
aflos 2021, 2022, 2023, 2024 y de los meses de enero, febrero, marzo y abril del 2025, en
la cual se especifique lo siguiente: nombre de la obra, ubicacién de la obra, monto de la
obra, contratista adjudicado, nombre del solicitante de la obra, fondo de donde se ejecutd
el recurso de la obra, periodo de ejecuciéon y nombre del servidor publico responsable de
su de susupervision; también solicitdé el nombramiento de los servidores publicos
nombrados o designados como Secretarios, Directores, Coordinadores, Jefe de area o
similar a Jefe de Departamento de los afios 2015 a 2025.

Solicito se me proporcione informacién de los siguientes ingresos que recibieron el
Municipio de Amealco, durante las ferias Amealco de los afios 2010 al 2025, en donde se
mencione claramente los conceptos del dinero que se haya reunido.

El sujeto obligado contesté la solicitud de informacién en las cuales refiere que la
informacion solicitada sobrepasa las capacidades técnicas de esta area obligada para
cumplir con las solicitudes en los plazos establecidos, ya que solamente se cuenta con
dos personas adscritas al area poseedora y generadora de la informacién, por lo que se



hace imposible que el personal juez proceda a entregar la informaciéon en la modalidad
requerida, por lo que, no sé el sujeto no se niega a entregar la informacién, solo a hacer
un cambio de modalidad.

La persona presenta recursos de revisién y dice que no se le proporcioné la informacién
que pedi excusandose en que es mucha la informaciéon y me dan una fecha para que sea
presencial.

No se me proporciona la informacién en la modalidad solicitada.

El sujeto obligado en el informe justificado manifest6 que el recurrente para la
informacidn solicitada por el recurrente representa una sobrecarga de trabajo, por lo que
se le notifico el cambio de modalidad de entrega de la informaciéon y se le solicitd
presentarse en la oficina de la Unidad de Transparencia para dirigirlo a donde
se realizaria la consulta directa de informacién.

Al hacer un andlisis de la informacién que fue solicitada por el recurrente, se advierte que
se trata deinformacién de caracter publico, aunado que son obligaciones de
transparencias contenidas en las fracciones 6, 20, 26, 27 y 32 del articulo 66 de la Ley
de Transparencia Local.

En consecuencia, esta ponencia propone de conformidad con el articulo 149, fraccién
II1, revocar la respuesta y ordenar la bisqueda exhaustiva y razonable y la entrega de
informaciéon en la modalidad elegida por la persona recurrente o bien se emite una
respuesta fundando y motivando adecuadamente, por qué no posee la informacién
solicitada inicialmente.

Ahora contintio con el recurso de revision 223/ 2025, en contra del Poder Judicial
del Estado de Querétaro.

Aqui una persona solicité copia en version publica de los recibos de pago comprobantes
de percepcion mensual del Dr. Braulio Guerra Urbiola en su caracter de Presidente del
Tribunal Superior de Justicia correspondiente al periodo de enero del 2025 hasta la fecha
de atencion de la presente solicitud.

El sujeto obligado al dar contestacién se remitié una versiéon publica de los recibos de
ndémina solicitados del periodo comprendido de enero a mayo del aio en curso del
Magistrado Presidente del Poder Judicial, Braulio Mario Guerra Urbiola, ya que en dichos
documentos sobre informacidn clasificada como confidencial.

La persona se inconformé aduciendo que la respuesta del sujeto obligado vulnera el
principio de maxima publicidad al eliminar todos los conceptos y montos de deducciones
en los recibos entregados, sin distinguir entre aquellas de naturaleza publica y aquellas
que pudieran ser confidenciales.

El sujeto obligado no realizé prueba de dafio alguna ni acredita las razones especificas
por las que cada deduccién fue testada.

En el informe justificado, el Poder Judicial aclaré lo siguiente a lo expresado en los
agravios referentes a que fueron eliminados todos los conceptos y montos de deducciones
de los recibos entregados, sin distinguir entre aquellos que de naturaleza publica como el



ISR o IMSS, y aquellas que pudieran ser confidenciales como préstamos personales o
cuotas voluntarias.

Contrario a lo que sefiala la recurrente, se informa que los recibos de ndmina entregados
en version publica se desprenden que no se testaron las deducciones del IMSS eh, y ISR.
Sin embargo, los descuentos diferentes a los de la ley derivados de decisiones personales,
porque se tratan de deducciones que se hicieron de forma voluntaria del sueldo del
servidor publico, dado que dicha informacién sale de la esfera publica y entra a la privada.
Tras hacer un andlisis de las constancias, se tiene que el sujeto obligado a través del
informe justificado y al alcance del informe justificado remiti6 la version publica de los
recibos de pago del Dr. Braulio Mario Guerra Urbiola, en su caracter de Presidente
del Tribunal Superior de Justicia del Estado de Querétaro correspondiente al
periodo enero 2025 hasta la fecha de atencién dela solicitud y adjunté el acta
CTPJ/011/A/2025, correspondiente a la cuarta sesiéon extraordinaria del Comité
de Transparencia del Poder Judicial del Estado de Querétaro en la que se confirma la
clasificacion.

En consecuencia, esta ponencia, ya que en el informe justificado fue este mas puntual en
cuanto a la contestacion de la solicitud, se propone sobreseer el presente recurso de
revision de conformidad con los articulos 141, fraccion I y 154 fraccion 11l de la Ley de
Transparencia y Acceso a Informacién Publica del Estado de Querétaro.

Ahora contintio con el recurso de revision 230/ 2025 en contra del Municipio de
Amealco de Bonfil.

Aqui la persona solicité el nombre de la persona Titular del Area de Comunicacién Social
del Gobierno Municipal,

2.- curriculum vitae de la persona Titular del Area de Comunicacién Social, asi como
diversos puntos relacionados con la misma informacién.

El sujeto obligado remiti6 la informaciéon de otra solicitud.

La persona inconforma porque el Municipio de Amealco no dio contestacion a su solicitud
de informacion, ya que se le entregd informaciéon de otra solicitud de informacién
diferente.

En el informe justificado, el sujeto obligado por conducto de la Unidad de
Transparencia manifest6 que lo que corresponde a lainformacién solicitada en lo
que respecta al Area de Comunicacién Social Municipal y titula responsable del
area mencionada de los afios 2022, 2023, 2024y 2025, misma informacién que se
contestd y se adjunta al presente escrito dando contestacion a los puntos 1 al 9.

Al hacer un analisis de las constancias, esta ponencia advierte que el sujeto obligado
entrega la informacion parcialmente respecto de los puntos 1 al 9, sin embargo, no
entregd lo requerido en los puntos 10 y 11 de la solicitud de informacién.

En consecuencia, se propone sobreseer parcialmente el recurso de revision respecto de
los puntos 1, 2, 3, 4, 5, 6, primera parte, 7, 8 y 9, y se modifique la respuesta y se ordene
la busqueda exhaustiva y razonable y congruente de la informacién requerida en los



puntos, respecto a cual es el nimero 10 y 11 y la posterior entrega por el medio y da la
modalidad designada por la persona recurrente.

Lo anterior de conformidad con el articulo 149, fracciones 1 y III de la Ley
de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de Querétaro.

Continu6 con el recurso 255/al 2025 en contra del DIF de Amealco de Bonfil.

La persona solicit6 los convenios y cualquier documento publico que regule la relacion
con las instituciones para cualquier jornada o actividad de salud bucal o dental en
el Municipio de Amealco durante el periodo 2009 al 2025, asi como los datos de
los servidores publicos que reciben misolicitud y de los responsables de
dar contestacion.

[gual solicito los nombres de los servidores publicos que reciben mi solicitud y de los
responsables de dar contestacién.

[gual solicito los nombres de los servidores publicos responsables de las jornadas
o actividades de salud bucal o dental en el Municipio de Amealco, durante los periodos
del 2009 al 2025.

El sujeto obligado no emitié respuesta y es por eso que la persona present6 su recurso de
inconformidad.

En el informe justificado, el sujeto obligado manifesté que no cuenta con los solicitados
convenios, manifestando que no se no se ha llevado jornada alguna de salud bucal por
parte del Sistema Municipal para el Desarrollo Integral de la Familia de Amealco, por lo
que al hacer un analisis de las constancias se advierte que la informacidn solicitada es
informacion publica y el sujeto obligado manifiesta que no cuenta con los convenios
solicitados porque no se ha llevado ninguna jornada.

Sin embargo, no emitié acta de inexistencia aunado que no se pronuncia respecto de
los datos de los servidores publicos que reciben la solicitud de informacién y de los
responsables de dar contestacién, ni en relacién a los nombres de los servidores publicos
responsables de las jornadas o actividades de salud bucal o dental del Municipio de
Amealco durante los periodos de los afios 2009 a 2025.

En consecuencia, se propone, de conformidad con el articulo 141 fracciones III de la Ley
de Transparenciay Acceso la Informaciéon Publica del Estado de Querétaro, modificar
la respuesta y ordenar la bisqueda exhaustiva y razonable y la entrega de la informacién
en lamodalidad elegida por la persona recurrente o bien se emita una respuesta fundando
y motivando adecuadamente porque no posee la informacidn solicitada inicialmente.

Ahora continué con el recurso de revision 256/2025 en contra del Municipio del DIF
de Amealco de Bonfil.

Perdon, la persona manifestd que solicitamos, se realiza invitacion al solicitante.



Ay, perddén, una persona solicité los informes y actividades y estados financieros
bimestrales y anuales presentados a la junta directiva del DIF de Amealco en los afios
2010 al 2025.

La respuesta que dio el sujeto obligado manifesté solicitamos que realice invitacién al
solicitante para que se presente el dia 25 de junio del 2025 a las 9 horas, de las 9 horas a
las 13 horas para que realice la consulta en la oficina de la Coordinacién Administrativa
y Financiera.

La persona se inconformé porque solicité los informes de actividades de estados
financieros bimestrales y anuales presentados por ala junta directiva del DIF en los
anos 2010 al 2025, y el sujeto obligado no me proporciona la informaciéon en la modalidad
solicitada.

En el informe justificado, el sujeto obligado manifesté que se le solicité ala persona
recurrente presentarse el dia 23 de junio del presente ano con 15 minutos de anticipacion
en las oficinas de la Unidad de Transparencia para dirigirlo a donde se realizaria
la consulta directa de informacién y se estuvo esperando a su llegada desde las 8:45 hasta
las 13 horas, tiempo en el cual estuvo la informacién disponible para su consulta.

Por lo que al hacer un analisis de lo solicitado y de las constancias que obran en el
expediente, tenemos que la informacién solicita por el ahora recurrente se trata de
informacion  de cardcter publico a un lado que son obligaciones de
transparencias contenidas en la fraccién XIV y fraccion XXXVI, perddn, este, fracciéon
XXVIII, del articulo 66 de la Ley de Transparencia, ademas de que no fundamenta ni
motiva porque cambia la modalidad de la entrega de informacion.

En consecuencia, esta ponencia, de conformidad con el articulo 149, fraccién III de la Ley
de Transparencia, propone revocar larespuesta y ordenar la busqueda exhaustiva y
razonable y la entrega dela informacién en la modalidad elegida por la persona
recurrente o bien se emita una respuesta fundada y motivada.

Ahora continuo con el recurso de revisiéon 257/ 2025 en contra del Municipio de Amealco
de Bonfil.

La persona solicité una relacién de servidores publicos de la dependencia que incurren en
nepotismo.

El sujeto obligado informé por conducto de la Direccién de Administracién que
al momento no se encuentra caso alguno.

La persona se inconformd porque el sujeto obligado no le proporcioné la informacién en
la modalidad solicitada, violentando y agravando la maxima constitucionalidad de
la transparencia de la informacién publica.

En el informe justificado, el sujeto obligado informé que no se encuentra caso alguno y
anexé en suinforme justificado los memordndum signados por la Contadora
Publica Mariana Colin Cruz, Directora de Administracion, por lo que tras hacer un analisis
de las constancias se advierte que el sujeto obligado da una respuesta fundada y motivada
a través del informe justificado.



En consecuencia, se propone sobreseer el presente recurso de revisiéon de conformidad
con el articulo 149 fraccién [ 'y 154 fracciéon V de la Ley de Transparencia Local.

Ahora continuo con el desahogo de los recursos 158/ 2025, 261/ 2025, 262/ 2025 en
contra del Municipio de Amealco de Bonfil.

Aqui tenemos que se presentaron las solicitudes de informacién, en las cuales se
solicitd las reglas de operaciéon y programa entrega de maiz para consumo humano
para los, para Amealco sin hambre 2025.

Solicito las convocatorias a mesas de trabajo y sesiones del Ayuntamiento de Amealco de
los afios 2020 al 2025.

Solicito la estadistica de reportes recibidos y atendidos relativos a violencia contra las
mujeres durante el periodo comprendido de los afios 2015 al 2025 y que contenga fecha
de reporte, zona de los hechos, fecha de atenciéon y qué seguimiento se le dio.

El sujeto obligado al dar contestacién a la, al recurso de revision 258 remitié un link.

En la respuesta del recurso 261 informé que se generaron un total de 256 convocatorias
a mesas de trabajo y sesiones de cabildo del afio 2020 a la fecha, dando como un monto
aproximado de 511 paginas.

Respecto al recurso de revision 262, refirié que se trata de informaciéon reservada.
La persona presenta sus agravios manifestando que el sujeto obligado no le proporciona
la informacién en la modalidad solicitada.

Y del recurso 262, el sujeto obligado refiere que es informacién reservada y no lo es, ya
que solicité una estadistica.

En el informe justificado respecto del recurso 258, el sujeto obligado proporcioné el
documento al que hacia referencia el link remitido en la respuesta.

En el 261 manifestd que respecto a que la informacién que menciona el recurrente
representa una sobrecarga de trabajo, se le notificé el cambio de modalidad de entrega de
la informacién y se le solicito presentarse en las oficinas de la Unidad de Transparencia.

Del recurso 262, reitero que se trata de informacion reservada.

Por lo que al hacer un analisis de la informacién solicitada inicialmente por la persona
recurrente, se advierte que se trata de informacién de caracter publico aunado a que son
obligaciones de transparencias contenidas en las fracciones XXIX, XXXVI y XXXVII, del
articulo 66 dela Ley de Transparencia, aunado a que estd solicitando también
son estadisticas.



En consecuencia, de esta ponencia, de conformidad con el articulo 149, fraccién Il de la
Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Querétaro,
propone modificar la respuesta y ordenar la biusqueda exhaustiva razonable y la entrega
de la informacion en la modalidad elegida por la persona recurrente o bien se emita una
respuesta fundando motivado adecuadamente porque no se posee la informacion.

Ahora contintio con el desahogo del recurso 264 de 2025 en contra del Municipio
de Cadereyta de Montes.

La persona solicité que se le proporcione el plano autorizado de la licencia de
ejecucién de obras de urbanizacién y listado delas claves catastrales de la
unidad habitacional CTM, en la comunidad de Boxansi en el Municipio de Cadereyta de
Montes.

El, la respuesta que dio el sujeto obligado es que se realiz6 consulta minuciosa en los
archivos documentales a resguardo de la Coordinaciéon de Desarrollo Urbano, en los
cuales no fue posible localizar el plano autorizado de la Licencia de Ejecucién de las Obras
de Urbanizacion y listado de las claves catastrales de la unidad habitacional ubicado en
la comunidad de Boxans{ en el Municipio de Cadereyta.

El los motivos de inconformidad es que el Municipio debe de contar con la informaciéon
requerida en la solicitud, ya que en sesién extraordinaria de Cabildo, de fecha 7 de junio
del 2023, el Ayuntamiento de Cadereyta emitié el acuerdo relativo a lalicencia de
ejecuciéon de obra.

En el informe justificado no fue rendido por parte del sujeto obligado.

Por lo que al hacer un analisis de las constancias que se trata de informacion publica que
debe de obrar en los archivos del sujeto obligado o bien deberia de manifestar
la inexistencia de la informacién llevando a cabo el procedimiento relativo.

En consecuencia, de conformidad con elarticulo 109, fraccién III de la Leyde
Transparencia, se propone modificar la respuesta y ordenar la busqueda exhaustiva
y razonable de la informacién y posterior entrega de la misma.

Ahora procedo a desahogar el ultimo punto del orden del dia que fue propuesto por
mi ponenciay es el 361/ 2025 en contra del Municipio de Huimilpan.

El recurrente presentd una solicitud de informacién con fecha oficial de recepcion 4 de
agosto del 2025 mediante la Plataforma Nacional de Transparencia dirigida al Municipio
de Querétaro, en perdén al municipio de Huimilpan.

En fecha 14 de agosto del 2025 se tuvo por recibido el recurso de revision presentado en
contra de la respuesta a la resolucion.

Sin embargo, al realizar un andlisis de los requisitos de presentaciéon y causales de
procedencia del recurso de revisién contenidos enlos articulos 141 y 142 de la Ley



Local de Transparencia, se encontré que no se actualiza alguno de los supuestos previstos
en el articulo 141 de la Ley mencionada.

Luego entonces se es propuesta de esta ponencia desechar el recurso de revisién porque
no encuadraen ninguno de los supuestos de procedencia del recurso de
revision establecidos en el articulo 141 de laLey de Transparencia y Acceso a
la Informacidén Publica del Estado de Querétaro, resultando aplicable entonces lo previsto
en la fraccion V del articulo 153 de la Ley de Transparencia Local.

Es cudnto Presidente.
Comisionado Presidente Javier Marra Olea: Muchas gracias Comisionada.

Continuando con la sesién, le pido ahora por favor al Comisionado Octavio Pastor Nieto
dela Torre de cuenta de los proyectos de resoluciones de los recursos que
fueron turnados a su ponencia, que abarcan del punto 24 al 33 del orden del dia.

Por favor Comisionado.

Comisionado Octavio Pastor Nieto de la Torre: Muchas gracias Comisionado
Presidente.

Con el permiso del pleno procedo a desahogar los recursos de revision turnados a mi
ponencia.

Inicia con el punto nimero 24 del orden del dia.

En este punto se presenta el proyecto de resolucién del recurso de revision
RDAA/067/ 2025, interpuesto en contra de la Juntade Agua Potable vy
Alcantarillado Municipal de San Juan del Rio, JAPAM, por sus siglas.

Aqui tenemos una solicitud bastante extensa, son 17 puntos que se requieren; 8 de
ellos tienen que ver con el Museo Interactivo de Cultura del Agua, el MICA.

Quieren saber la justificacion de la existencia del museo, costo del mantenimiento anual,
Numero de personas adictes al museo y, bueno, el costo de entrada al mismo museo y
informacion mas relativa con este MICA.

Eh, igualmente cuestiones operativas de JAPAM eh, que tiene que ver con que el
numero de vehiculos que integran el parque vehicular, eh, el informe de gasto mensual de
combustible, igualmente solicitan informacién respecto a comunicacién social.
Como comenté al inicio, son 17 puntos.

Bueno, pues no todos ellos tuvieron la respuesta solicitada y por lo tanto la persona
recurrente presentd su informe el recurso de revisiéon que nos ocupay haciendo una



revision de las constancias y de estos informes justificados encontramos que 5 de ellos
son recurridos.

Son 5 incisos, el inciso A, L, M, O y el I; son cinco, son seis puntos que no tuvo respuesta,
que fueron recurridos y al revisar cada uno de ellos, bueno, pues en el informe justificado
sostienen el sentido inicial de su respuesta, es decir, no entregan la informacién.

Eh, parte de lainformacién es puesta a disposicion, otra parte es se intenta clasificar, pero
no presenta ninguna acta de inexistencia.

Perddn, se dice que no cuentan con ella, no argumentan por qué no la tienen, simplemente
eh, no presentan tampoco el acta de inexistencia.

Y bueno, pues en ese sentido esta ponencia con objeto de garantizar que la persona
recurrente tenga una respuesta completa y clara, eh proponemos ordenar al sujeto
obligado pues realizar una busqueda de la informacién faltante.

Los otros puntos que si cumplié en este caso son 11 de los 17 pues se sobreseen y los
incisos A, M, O e I se solicita que haga una buisqueda exhaustiva y entregar una respuesta
considerando los principios de certeza y maxima publicidad, o bien ante la inexistencia,
pues tendra que hacerlo del conocimiento del Comité de Transparencia para que confirme
eh, formalmente la inexistencia y se elabore el acta correspondiente, de acuerdo a
los establecidos en el articulo 136 y 137 de la Ley de Transparencia Local.

Todo lo anterior con fundamento en el articulo 149 de la Ley de Transparencia y Acceso
a la Informacién Publica para el Estado de Querétaro.

Ahora vamos a continuar con el punto nimero 2 del orden del dia.

Aqui se presenta el proyecto de resolucién de los recursos de revision 187 y 207, los dos
del 2025 y también uno de ellos interpuesto en contra del Municipio de Amealco y el otro
en contra del Municipio del Marqués.

Respecto al 187 que va a dirigido a Amealco.

Aqui se solicita el plan operativo anual de la Direccién o Secretaria del Deporte valido
hasta el afio 2025.

Eh, en cuanto al que va dirigido al Marqués, que es el otro recurso, el 207, eh se pregunta,
;Cual es el promedio de emergencias diarias que atiende la Coordinacién Municipal de
Proteccion Civil del Marqués en los afios del 2017 hasta el 20257

;Cudl es el tiempo de respuesta de una ambulancia desde que recibe el reporte porlalinea
de emergencia hasta que llega al lugar? y demas informaciéon que tiene que ver respecto
al nimero de unidades en cuenta la propia coordinaciéon de proteccién civil.

(Cuantas ambulancias avanzadas y activas tiene la propia coordinacién?

¢;Cuales son los principales incidentes?

(Cuantos elementos operativos tienen?

En fin, de estas 2, estas solicitudes encontramos lo siguiente.

Eh, las 2 fueron recurridas porque no se entregé la informacion solicitada.



Sin embargo, es el caso que en sus informes justificados y en alcances a estos informes
mas bien, el Municipio de Amealco entregé finalmente el plan operativo de la accién del
deporte y el Municipio de Marques entregd todo lo solicitado respecto a sus unidades
de proteccién civil.

En virtud de lo anterior y una vez consultada la informacién integra que esta cumplida
con todos los requisitos, es propuesta de esta ponencia sobreseer el presente recurso
de revision, toda vez que tanto el Municipio de Amealco como el Marquez eh, cumplieron
y dieron respuesta de todo lo solicitado, subsanando el agravio expuesto.

Lo anterior de conformidad con los articulos 149, fraccién I y 154, fraccion III de la Ley
de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de Querétaro.

Ahora vamos a pasar al punto nimero 26 del orden del dia.

Aqui se presentd la resolucion de los recursos de revision RDAA/0186 y el /188, los 2
interpuestos en contra del municipio de Amealco de Bonfil.

En el primero de los recursos se solicitan las normas y procedimientos relativos
a contrataciones, bajas, vacaciones, incapacidades, denuncias e indemnizaciones del
personal.

En el segundo recurso se solicita saber cudntas obras han sido suspendidas por la
Secretaria de Obras Publicas durante los afios del 2010 hasta el 2025 y piden que haga
hincapié en la fecha lugar y cudl fue el motivo y sancién impuesta en la suspension de
estas obras.

Bueno, como suele ocurrir en este caso, la Unidad de Transparencia de Amealco no dio
respuesta en el plazo de ley, lo que origind el presente recurso y eh, tampoco, bueno, pues
como no fue la respuesta, encontramos lo siguiente.

Respecto al 186, en el cual estaban pidiendo las normas y procedimientos relativos a
las contrataciones, vacaciones, incapacidades, pues se limitan a decir que todo va
conforme a la ley de los trabajadores del Estado, pero pues no entregan ningun
documento que acredite justamente ese dicho que todo lo estdn haciendo conforme marca
la ley.

En cuanto a la Direccion de Obras Publicas sefialé6 que no encontré informacion
al respecto que recordar que a ella le pidieron cuantas obras han sido suspendidas y los
motivos.

Y aqui la respuesta es que el Reglamento de esta Direcciéon fue aprobado hasta el
2023, por lo tanto, pues no tienen informaciéon desde el afio 2015, pero tampoco
entregan la que tienen a partir de la aprobacién del Reglamento.

Bueno, entonces este esto no satisface de ninguna manera el derecho de acceso ala
informaciéon publica de las personas recurrentes.



Y en vista de lo anterior y con el propuesto de garantizar que la persona recurrente
obtenga una respuesta completa y clara, es propuesta de esta ponencia ordenar al
sujeto obligado, a los 2 sujetos obligados arealizar una busqueda exhaustiva de
la informacién y entregar una respuesta, considerando los principios de certeza y de
maxima publicidad.

Todo lo anterior con fundamento en los articulos en el articulo 149 de la Leyde
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Querétaro.

Ahora continuamos con el punto niimero 4.
Este, perdon, eh es el punto nimero 4 para mi, pero en el orden del dia aparece con el
numero 27.

En este punto nimero 27 se presenta el proyecto de resolucién de los recursos de revision
RDAA/089 y el 192, interpuestos también en contra del Municipio de Amealco de Bonfil.

En este caso, aqui en el primero de los recursos solicitan la relacién de ingresos recibidos
por cuestiéon de los sanitarios municipales, el acceso al gimnasio municipal, al parque
cerro de los gallos, al museo de las mufiecas, renta de bicicletas, espacios para acampar.
Todo esto desde el 2015 hasta el 2025.

En el otro recurso, en el 192 solicitan los informes peridédicos que el Director o Titular de
Finanzas rinde al Presidente Municipal desde el 2010 hasta el 2025.

Eh, es el caso que el Municipio de Amealco pues no atendi6 la solicitud de informacion en
el plazo concedido y bueno, pues la Secretaria de Finanzas, es decir, piden el informe del
Director o Titular de Finanzas respecto a, por ejemplo, los informes que tiene que rendir
al propio Alcalde y él mismo dice que no se niega a brindar la informacién, solo que hace
un cambio de modalidad y pone la informacién a consulta directa del recurrente.
Entonces, pues aqui encontramos que no se satisface este derecho de acceso a
la informacién publica de la persona recurrente, ya que el sujeto obligado se limita a
seflalar que la informacién noes no estd disponible a consulta, sin embargo, no
proporciona los datos requeridos ni exponen las razones juridicas o materiales que
imposibiliten su entrega, que ademas estd puesta a consulta la hizo fuera de tiempo.
En fin, en este sentido y una vez revisado lo anterior, esta y con el proposito de garantizar
que la persona obtenga unarespuesta completa y clara, esta ponencia revoca las
respuestas otorgadas por el sujeto obligado, en este caso el Director de Finanzas, y le
ordena eh, al Municipio realizar una bisqueda exhaustiva de la informacién, entregar las
respuestas, considerando los principios de certeza y maxima publicidad.

Lo anterior basado en el articulo 149 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién
Publica Local.

Ahora continuamos con el punto nimero 28 del orden del dia.



Aqui se presenta el proyecto de resolucion del recurso RDAA/27 y sus acumulados es el
214, el 215, el 216.235 y 236y 238, todos ellos en contra, interpuestos en contra del
Municipio de Amealco.

Son varios recursos que van dirigidos al Municipio de Amealco con distinta informacién.
En alguna de ella, que por cierto es la Unica que logran cumplir su acreditacion, pues
solicitan el documento oficial que ostenta el Nombramiento del Municipio de Amealco,
de Bonfil como pueblo magico, pues en todos los recursos que acabo de referir, el cual se
pide informacién diversa al Municipio, que tiene que ver con el plan de desarrollo
municipal, planes de trabajo, eh pues no dieron ninguna respuesta.

Entonces, por aqui lo que tenemos es que en vista de lo anterior y con el propoésito de
garantizar que la persona recurrente obtenga una respuesta completa y clara, es
propuesta de esta ponencia sobreseer, respecto al contenido de la solicitud del recurso
214, que les comentaba respecto a lo del pueblo mégico, lo tinico que fue contestado.

Y se ordena al sujeto obligado realizar una busqueda exhaustiva de la informacién de
los puntos de los de los, mas bien de los recursos 213, 215, 216, 253,236y el 328y
entregar en todos estos recursos una respuesta considerando los principios de certeza y
maxima publicidad o ante la inexistencia de la informacion, la responsable debera hacerlo
del conocimiento del Comité de Transparencia, para que este confirme la inexistencia
y elabore el acta correspondiente.

Y siempre se pide que cumpla con los requisitos del articulo 136 y 137 de la Ley
de Transparencia Local.

Lo anterior con fundamento en el en el articulo 149 de la Ley de Transparencia y Acceso
a la Informacion Publica del Estado de Querétaro.

Ahora continuamos con el punto nimero 29 del orden del dia.

Aqui se presenta el proyecto de resolucién del recurso de revision RDAA/0225/ 2025,
interpuesto en contra del Municipio de Pinal de Amoles.

En este Municipio, a este a través de este recurso se le solicitasi dentro de esta
municipalidad se encuentra formalizado un Comité de Control Interno y
Desempefio Institucional o bien un Comité de Control Interno y Administracion
de Riesgos o su homdlogo y en caso de ser positivo pide informacién respecto a este
Comité, y pues es el caso que dentro del plazo de los 30 de los 20 dias que marque
el articulo 130 de la Ley Local de Transparencia no hubo ninguna respuesta fenecido el
plazo, pues se presenta el recurso de revision, que hoy nos ocupa y eh, tampoco presenta
un informe justificado el sujeto obligado.

Pero esta ponencia al hacer una revision de la informaciéon de esa informacién pues
encontramos que de conformidad conel Reglamento Interior de la Administracién
Publica del Municipio de Pinal de Amoles, se trata de informacién que estd dentro de las
facultades del del Municipio y que bien puede ser general y resguardada por



esta Municipio, por lo que pues no hay eh, sunegativa vulnera el derecho humano
de acceso a la informaciéon publica de la persona recurrente y pues con el propoésito de
garantizar que la persona obtenga una respuesta completa y clara.

Es propuesta de esta ponencia, pues se revoca la respuesta y se ordena al sujeto obligado
a entregar una respuesta considerando los principios de congruencia y exhaustividad, asf
entregando la informaciéon ordenada, clara y completa, y en caso de que de dicha
busqueda no encuentren que esta no existe o solamente hay una encuentran parte de ella,
deberdn de informar dicha circunstancia al Comité de Transparencia, emitir el
acta correspondiente debidamente fundada y motivada y siguiendo los criterios del
articulo 136 y 137 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informaciéon Publica del
Estado de Querétaro.

Lo anterior con fundamento también con el articulo 149, fraccién Il de la Ley antes
referida.

Ahora pasamos al punto nimero 7 del orden del dia.

En este punto se presenta el proyecto de resolucién RDAA/0248/ 2025, interpuesto en
contra del DIF Municipal de Amealco de Bonfil.

En este recurso solicitan la informacién de los programas sociales o ayudas sociales
proporcionadas por el Municipio a través del DIF Municipal, durante el periodo del 2015
al 2025, especificando los montos de los programas, el padréon de beneficiarios, quién
aprobéd el programa y un seguimiento a este propio programa en caso de existir y de
ayudas sociales proporciono el Municipio.

El DIF del Municipio no dio respuesta en el plazo de los 20 dias que marca el articulo 130
de la Ley de Transparencia Local, lo que origina el recurso que nos ocupa.

Y bueno, en este debido a que la ellos argumentan para no responder a todo esto que se
le solicita, que hay una cantidad de trabajo y por lo tanto se pone a disposicion
consulta directa en las instalaciones del DIF.

Sin embargo, la informacién pues consta en obligaciones de transparencia que deberian
de estar actualizadas y publicadas cada trimestre en su portal de obligaciones en la propia
Plataforma Nacional.

Por lo tanto, pues no cabe esta puesta a consultay aqui lo importante es garantizar
el derecho de acceso a la informacién, lo que no se cumple.

Por lo anterior, esta ponencia propone ordenar al sujeto obligado que lleve a cabo una
buisqueda exhaustiva y razonable de la informacion solicitada en todas las
unidades administrativas del DIF, que pudieran ser competentes atendiendo a los
principios de documentacion de la gestion publica, certeza y maxima publicidad, ya que
pues todos sabemos que justamente el DIF se encarga de proporcionar todo tipo
de acuerdos alimentarios en especie.

Y ahora pues dicen que no tienen forma de entregar esta informacién debido a su carga
de trabajo y optan por poner la consulta, cuestion pues que no procede.



Y pues aqui se les ordena que hagan la bisqueda exhaustiva que en caso de que no
exista pudiera ser en todo caso que no tenga ninguna de estas actividades, pues el comité
de transparencia, en uso de sus atribuciones, tendria que eh hacer el acta correspondiente
de inexistencia en apego a los articulos 136 y 137 de la Ley de Transparencia y Acceso a
la Informacién Publica del Estado de Querétaro.

Lo anterior con fundamento en el articulo 149 de la Ley de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica Local.

Eh, aqui vamos a pasar ahora al punto nimero 31.
Ya, el punto 31 del orden del dia.

Se presenta el proyecto de resolucién delos recursos de revision RDAA/ 249 y sus
acumulados.

Aqui tenemos que también para el Municipio de Amealco, aparte de ese 249, pues le piden
el 250, 251, 252 y el 259. Todos ellos, como ya dijimos, también interpuestos en contra
del Municipio de Amealco.

Y bueno, aqui tenemos una en estos 5 recursos, en este acumulado mas 4 mas que se
le agregan.

En el primero de ellos, que es el 249, piden informacién de un un ciudadano, o un servidor
publico, en este caso, Giovanni Valerio Licea, alias el fresay pues piden su cargo,
salario, prestaciones, nombramiento, quién es su jefe, recibos de pago, etcétera, etcétera.
Y bueno, en otro de los recursos tienen haber convenios y contratos colectivos de trabajo,
los recibos de comprobantes de pago de salarios hechos a un ciudadano.

Eh, y también solicitan de la Secretaria de Obras Publicasy de otras dependencias,
otras secretarias, pues organigrama, su estructura organica y que comprenda las areas
especificas de cada una de estas secretarias, de estas areas, entregando el nombre de los
servidores publicos integrantes de cada una de ellas, puestos, cargos y si son de base o
son eventuales.

Igual solicitan en otro de los recursos el, las reglas de operacion, el programa de entrega
de paquetes agricolas unidos por el campo.

Pues aqui encontramos que no todas son atendidas, lamentablemente, aqui encontramos
que como no todas son atendidas, pues, en resumen, después de hacer un analisis de
las constancias encontramos que la vamos a esta ponencia a mi cargo propone sobreseer
los recursos 249 y 252.

Estos si fueron atendidos, y sobre los demas recursos, que es el 250, el 251y el 259,
bueno, vamos a ordenar al sujeto obligado a realizar una busqueda exhaustiva de la
informacién y entregar una respuesta considerando los principios de certeza y
maxima publicidad, la inexistencia de la informacién, la unidad responsable debera hacer
el conocimiento del comité de transparencia para que confirme la inexistencia y elabore



el acta correspondiente, cumpliendo con los requisitos de los articulos 136 y 137 de la
Ley de Transparencia Local.

Lo anterior esta fundamentado en el articulo 149 de la Ley de Transparencia y Acceso a
la Informacién Publica del Estado de Querétaro.

Continuamos ahora, pasamos al punto nimero 32 del orden del dia.

Aquise presenta el proyecto de resoluciondel recurso de revisidn
RDAA/0260, interpuesto en contra del Fideicomiso Queretano para la Conservaciéon del
Medio Ambiente.

Bueno, a este Fideicomiso Queretano se le solicita lo siguiente:

Aqui dice la persona solicitante y hoy recurrente, me permito solicitar de manera
respetuosa y formal el acceso a la siguiente informacién relacionada toda ella con la obra
denominada acueducto 2, llevada a cabo en el Estado de Querétaro.

Aqui pide informacién general del proyecto, como es la denominaciéon del proyecto, eh
cronogramas, pide informacién técnica sobre el propio proyecto, informacién
financiera, informacidn legal, contractual, ambiental, operativa, evaluaciones, auditorias,
en fin, todo lo que tiene que ver con el proyecto denominado Acueducto 2.
Originalmente el Fideicomiso Queretano no dio respuesta en el término del plazo de 20
dias.

Sin embargo, al momento de que rinde su informe suinforme justificado, este
Fideicomiso Queretano para Conservacion del Medio Ambiente, fundamenta y logra en su
respuesta fundamentar y motivar la incompetencia para atenderla su estudio de acceso a
la informacién, eh, sefiala cual en todo casocudl pudiera ser el sujeto obligado
que pudiera dar atencién al requerimiento.

Esta informacién fue puesta a disposiciéon de la persona recurrente, no hizo ninguna
manifestacién al respecto y por lo tanto eh, esta ponencia propone sobreseer el presente
recurso, toda vez que el sujeto obligado en su informe justificado amplia y fundamenta
que no es el competente, subsanando el agravio anterior, de conformidad con el articulo
149 fracciones I y el articulo 154 fraccion III de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica de los Estados de Querétaro.

En este bloque de recursos turnados en mi ponencia, presento el ultimo de ellos es el que
estd en el enlistado en el nimero 33 del orden del dia.

Aqui se presenta el proyecto de resolucion del recurso 265, que este va en contra del
Municipio de Tequisquiapan.

Y a este Municipio se le solicitan los ultimos 6 recibos de némina o dieta de una Regidora;
de esta misma Regidora piden a cudntas sesiones de Cabildo a asistido, el sentido de
su voto, eh si tiene vales de gasolina, cuantas iniciativas ha presentado la regidora, eh



cuantos apoyos sociales ha gestionado, qué otras actividades aparte de regidora tiene y
la versién publica de su declaracién inicial y de modificacion del 2025.

Es el caso que el Municipio atendi6 la informacién, pero pues no lo hizo satisfaccién de la
persona recurrente, por eso lo hace valer a través de este recurso de inconformidad.

Y pues necesita saber ella cuantas sesiones de Cabildo ha asistido la Regidora desde el 12
de octubre que tomo posicion de su cargo hasta laactualidad, el sentido de su
voto, etcétera.

Pero ademas de lo que se inconforma aqui la persona recurrente, a nosotros hicimos un
analisis muy exhaustivo de todo lo solicitado y larespuesta del Municipio
de Tequisquiapan.

En muchos de ellos, el presente obligado reitera en su informe justificado el sentido inicial
de su respuesta, lo cual pues no dio la respuesta requerida.

Y al hacer una revisién de todos los argumentos remitidos en el propio informe justificado
y todas las constancias, encontramos que esta es informaciéon pues que es informacién
publica y que es informacion que el articulo 67, claramente dice en su fraccion IX, pues
que tiene que publicar pues todo lo que tiene que ver con la el actuar del Cabildo y esta
es una atribucion que tiene el propio Secretario del del Ayuntamiento y pues la respuesta
no garantiza el derecho humano de acceso a la informacién de la persona recurrente.
Por lo anterior, esta ponencia a mi cargo propone eh, por supuesto revoca la respuesta y
ordena al sujeto obligado a entregar lainformacién requerida, considerando
los principios de certeza, documentacién gubernamental y de maxima publicidad.

Todo lo anterior con fundamento en el articulo 149 de la Ley de Transparencia de Acceso
a la Informacion Publica del Estado de Querétaro.

Es cuanto Presidente.
Comisionado Presidente Javier Marra Olea: Muchas gracias Comisionado.

Pasamos ahora a los asuntos que fueron turnadosa la ponencia donde colabora
un servidor.

Empezamos con el punto 34 del orden del dia es el recurso 185 presentado en contra del
Instituto Electoral del Estado de Querétaro.

El promovente solicité la cantidad de vehiculos con los que se cuenta en el Instituto, las
placas de los mismos, cantidad de llantas y hojas adquiridos del 2018 al 2025, y los
ultimos 30 recibos de ndmina de los Consejeros.

El sujeto obligado informa al solicitante el nimero de automéviles con los que cuenta,
numero de llantas y hojas adquiridas desglosados por afio, respecto del nimero de placas
indic6 que la informacién era reservada y entreg6 los recibos de némina requeridos en
version publica.



El recurrente present6 el recurso en contra de la clasificacion de los datos contenidos en
los recibos de némina, al sefialar que se deberia de informar todo el contenido de
los recibos por tratarse de recurso publico que perciben los funcionarios.

Del informe justificado, el sujeto obligado ratific6 su respuesta destacando que las
versiones publicas de los recibidos de némina se emitieron, fundando y motivando
debidamente la clasificacién de la informacién confidencial, atratarse de datos
personales concernientes a los titulares.

Del andlisis de las constancias se encontré que el sujeto obligado entreg6 al recurrente la
version publica aprobada por el Comité de Transparencia del sujeto obligado de los
recibos de némina solicitados, omitiendo datos personales contenidos como el nimero
de empleado, el RFC, CURP, nimero de seguridad social, domicilio del trabajador, cédigo
y sello digital y deducciones del Infonavit; fundando y motivando la naturaleza de cada
uno de los datos testados.

En este sentido, el sujeto obligado sigui6 el procedimiento establecido por los articulos
99,104 y 111 de la Ley Local de Transparencia, ya que las versiones publicas Unicamente
se omitieron los datos personales de los servidores publicos, mismos que constituyen
informaciéon confidencial y se encuentran protegidos por el derecho a la privacidad,
considerando ademas que estos no estan sujetos a temporalidad alguna y solo se puede
acceder a ellos por parte de los titulares de los datos o sus representantes.

Enrelacion al informe justificado, el recurrente no present6é ninguna manifestacion, como
consecuencia de todo lo anterior.

Es propuesta esta ponencia confirmar la respuesta brindada por el sujeto obligado a la
solicitud de informacion, de conformidad con la fraccion II del articulo 149 de la Ley
de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de Querétaro.

El punto 35 del orden del dia es el recurso 193 presentado en contra del Poder Ejecutivo
del Estado de Querétaro.

El promovente solicit6 la informacién relacionada a la fecha de separaciéon del cargo del
Oficial Mayor, las personas que han ocupado el cargo en 2025, quién ocupa el cargo
actualmente, los ultimos 5 recibos de némina del Gltimo servidor publico con el cargo,
el pago por separacion que recibié y el nombramiento de notario publico nimero 78 del
Estado de Querétaro.

Como respuesta, el sujeto obligado entreg6 por conducto de la Secretaria de Gobierno de
la Oficialia Mayor respuesta a cada punto de lo requerido, destacando que a la fecha de la
presentacion de lasolicitud, el pago por separacion del anterior Oficial Mayor se
encontraba en tramite, por lo que no era posible entregar la informaciéon y respecto
al nombramiento del Notario, sefial6 que esa informacion estaba disponible para consulta
en el Periodico Oficial La Sombra de Arteaga del dia 14 de marzo del 2025.

Como motivacion del recurso, el recurrente promovio el mismo en contra de que con el
argumento de que la informacién no corresponde con lo solicitado al sefialar que el



documento puesto a consulta no era el nombramiento que requiri6, mismo que debe
estar publicado en el Archivo General de Notarias.

En el informe justificado, la Secretaria de Gobierno ratificé su respuesta y sefial6 que el
articulo 20 dela Ley del Notariado del Estado de Querétaro no distingue entre el
acuerdo de designacion y el nombramiento expreso expedido por el Gobernador, porque
porlo que dio cumplimiento a lo requerido inicialmente y agregdé adicionalmente
el documento del nombramiento que obra en el Registro de Notarios del Archivo General
de Notarias.

Del andlisis de las constancias se encontré que antes de entrar al estudio de la resolucidn,
el sujeto obligado fundé y motivd con mayor amplitud su respuesta, ademas de
que entregd el nombramiento registrado ante el Archivo General de Notarias, por lo que
la informacién proporcionada desahoga lo requerido inicialmente.

Por lo anterior, es propuesta de la ponencia sobreseer el presente recurso de revision,
toda vez que el sujeto obligado fundé y motivd con mayor amplitud su respuesta en
relacion con el acto recurrido con fundamento los articulos 149, fraccion 1 y 154
fraccion V de la Ley local en la materia.

Pasando al siguiente punto del orden del dia.
Es el recurso 200 presentado en contra del Municipio de Querétaro.

La promovente solicité que le fuera informado si se ha cumplido con el mantenimiento de
los espacios publicos donados mediante escritura publica dentro del fraccionamiento
Sonterra, qué tipo de servicios publicos municipales se realizan dentro de las areas
donadas y si dichos servicios son gratuitos.

Enla respuesta a la Direccién de Mantenimiento de Infraestructura y Area Verdes del
Municipio, informo6 al solicitante que no localiz6 el acta de entrega a las areas verdes
del fraccionamiento sefialado.

Por su parte, la Direccién Juridica y de Normatividad de Obra sefnalé que la Unidad
competente dentro de la Secretarfa de Obras Pablicas era el Departamento
de Mantenimiento Vial.

La recurrente presenté el recurso en contra de la entrega de informacién incompleta y
la omisién de busqueda exhaustiva alseflalar que no se indicé la situacion del
equipamiento urbano y la solicitud no fue remitida al departamento de mantenimiento
vial.

En el informe justificado, la Secretaria de Desarrollo Urbano del Municipio informé que
se encontraban pendientes de entregarecepcion, los servicios de areas verdesy
inmobiliario urbano, porlo que el desarrollador era responsable del mantenimiento hasta
el momento que realice la entrega al Municipio.

La Secretaria de Obras Publicas sefialé que no cuenta con alguna peticién ciudadana o
reporte de mantenimiento vial, en el fraccionamiento requerido.



En el alcance del informe justificado, la Unidad de Transparencia integro Ia
informacién brindada por las Unidades Administrativas y precisé que las areas verdes y
el equipamiento urbano del fraccionamiento no se han entregado al Municipio, por lo que
no se ha generado la informacién solicitada.

Y respecto alas vialidades, no se han atendido solicitudes de intervencién por
el Municipio dentro del fraccionamiento.

Del andlisis de las constancias se encontrd que antes de entrar al estudio de la resolucién,
el sujeto obligado amplio su respuesta y acredito haber turnado la solicitud a las unidades
administrativas competentes, mismas que proporcionaron la informacién con la que
cuentan en el ambito de sus competencias.

En ese sentido se dio también vista al recurrente del informe justificado y la informacién
en alcance sin que este manifestara nada al respecto.

Consecuencia también es propuesta de esta ponencia sobreseer el presente recurso de
revision, toda vez que el sujeto obligado fundé y motivo con mayor amplitud su respuesta
en relacion con el acto recurrido con fundamento en los articulos 149 fracciéon [ y
154 fraccion V en la ley local de la materia.

Pasamos ahora al punto 37 del orden del dia.
Al recurso 203 promovido en contra del Poder Ejecutivo del Estado de Querétaro.

El promovente solicité todos los documentos, oficios, informes o similares relacionados
con una comunicacidén oficial de la Secretaria de Desarrollo Sustentable en torno
al Sistema de Transmision y Distribucién de Energia Eléctrica.

Como respuesta a la solicitud, el sujeto obligado inform¢ al solicitante que la Agencia de
Energia del Estado de Querétaro podria contarcon la informacién solicitada.
El recurrente promovio el recurso de revision en contra de la falta de fundamentaciéon y
motivacion en la respuesta, al sefialar que la informacién fue presentada publicamente
por el Secretario de Desarrollo Sustentable.

Enel informe justificado, la Secretaria de Desarrollo Sustentable sefal6é que
lainformacién  brindada por su titular correspondia al seguimiento de
proyectos estratégicos del sector, relacionados con el estudio programas de ampliacién
y modernizacién de la red nacional de transmisién y de los elementos de las redes
generales del distribucién del mercado eléctrico mayorista del 2024 al 2038 y agregd los
documentos que integran el programa precisando que es la tinica informacién con la que
cuentan en sus archivos con relacién a lo solicitado.

Del andlisis de las constancias podemos ver también que antes de dictar resolucién el
sujeto obligado abundé ensu respuesta y entreg6 por conducto a la Unidad
Administrativa que es competente la informaciéon con la que cuenten sus archivos en
relacion con lo requerido en la solicitud, tal y como lo sefiala el articulo 121 de la Ley de
Transparencia del Estado.



Por ello, es propuesta de esta ponencia sobreseer el recurso de revision toda vez que el
sujeto obligado ampli6 su respuesta y entregé la informacion de su competencia.

Esto con fundamento los articulos 149 fracciéon I y 154 fracciéon V de la Ley local de la
materia.

Pasamos al recurso 38, al orden del dia 38, el punto del orden del dia 38.
El recurso 206 presentado en contra del Poder Legislativo del Estado de Querétaro.

El promovente solicit6 los criterios, acuerdos y registros en los cuales se decidi6é que el
Jefe de Gabinete del Poder Ejecutivo no compareciera en las glosas anuales de 2022, 2023
y 2024 y si se tenia previsto que comparecieran.

El sujeto obligado inform6 que el desahogo de la glosa del informe anual de actividades
del Poder Ejecutivo se ajusta al formato queacuerde la Mesa Directiva en
turno, considerando la opinién del Presidente de la Junta de Coordinaciéon Politica.
El recurrente promovid el recurso de revisién en contra de la entrega de la informacién
incompleta, al sefialar que el sujeto obligado no entregé la informacién existente con la
que cuenta en relacién con lo solicitado.

En el informe justificado, el sujeto obligado ratificé su respuesta y adjunt6 los acuerdos y
constancias mediante los cuales se determinaron la forma de las comparecencias a
desahogarse con motivo del informe del Poder Ejecutivo de los afios 2022, 2023 y 2024.
Del andlisis, también de las constancias encontramos que el sujeto obligado en el
informe justificado amplié la respuesta yentregé la informacién que obran en
sus archivos con relacién a lo solicitado por el recurrente.

Por ello es propuesta esta ponencia sobreseer el recurso de revision toda vez que el sujeto
obligado abundé en su respuesta y entregé la informacién de su competencia en relacién
con lo solicitado, con fundamento los articulos 149 fraccién I y 154 fraccion V de la Ley
local de la materia.

Pasamos al punto 39 del orden del dia.
Es el recurso 222 interpuesto en contra del Municipio de Pedro Escobedo.

La promovente solicité que le fuera informado si se cuenta con un Comité de Control
Interno y Desempeiio Institucional, Comité de Control Internoy Administraciéon de
Riesgos u homologoy en su caso seflalar nombre, integrantes, lineamientos
y normatividad.

De igual forma, se solicit6 saber si existen Programas de Trabajo de Administracién de
Riesgos y Programas de Trabajo de Control Interno, ademas de todos los Programas
de Trabajos formalizados en el afio 2025.

El sujeto obligado no dio respuesta a la solicitud en el plazo que sefiala la ley.

Por ello, en la motivacién del recurso se present6 contra la falta de respuesta.



En el informe justificado, el sujeto obligado agregd la respuesta a la solicitud de
informaciéon emitida por la Direccion de Recursos Humanos, quien informé que no
contaba con un Comité de Control Interno de conformidad con sus facultades y
atribuciones.

En las manifestaciones que la recurrente present6 al informe justificado, senal6é que su
solicitud debié de turnarse a la Secretaria de la Contraloria del Municipio y en via de
alcance el sujeto obligado acredité haber turnado la solicitud también a dicho Organo
Interno de Control, quien por su parte manifesté que no cuenta con Comités de
Control Interno y Desempefio Institucional, ademas de que los programas de trabajo se
encuentran en tramite para aprobaciéon del ayuntamiento.

Del andlisis de las constancias se encontr6 también que el sujeto obligado acredité haber
turnado la solicitud a las Unidades Administrativas que podrian contar con ella, mismas
que emitieron pronunciamiento a cada punto de lasolicitud, subsanando el
agravio expuesto para la admision del recurso de revision.

Por ello es propuesta de esta ponencia sobreseer el recurso de revisidn, toda vez que el
sujeto obligado modificé el acto recurrido y subsanoé el agravio de la persona recurrente.
Esto con fundamento en los articulos 149 fraccién [ y 154 fracciéon V de la Ley local de la
materia.

Pasamos al punto 40 en el orden del dia.

Que contiene dos expedientes, es el recurso 208 y el recurso 228, ambos interpuestos en
contra del Poder Ejecutivo del Estado de Querétaro.

El promovente presentd las solicitudes el eh, de informacién ambas requiriendo
el expediente completo del proyecto Sistema El Batan.

Como respuesta, el sujeto obligado informé en ambas solicitudes que la Comision Estatal
de Aguas podria ser competente para la informacién solicitada.

En la motivacién del recurso, el recurrente lo promovié contra la falta de fundamentacion
y motivacion en la respuesta que recibio.

En el informe justificado, la Unidad de Transparencia del Poder Ejecutivo proporciond
una direccién electrénica sefialando que contenia cada uno de los anexos de la iniciativa
presentada por el Gobernador del Estado en relacién al proyecto solicitado y en via de
alcance también entregd 56 archivos de anexos relacionados con el proyecto El Batan
y dicha iniciativa presentada ante la Legislatura.

Analizando todo esto, encontramos que el sujeto obligado fund6 y motivé con mayor
amplitud su respuestay entregd la informacién de su competencia en relacién a lo
solicitado.

Por otro lado, el recurrente ya no manifesté ningin comentario en relacién al informe
justificado y su alcance que le fue turnado eh, por parte de esta ponencia.

Por ello es propuesta de la misma ponencia sobreseer el recurso de revisiéon, toda vez que
el sujeto obligado ahond6 en su respuesta y entreg6 la informacion solicitada de manera



digital con fundamento en los articulos 149 fraccion I y 154 fraccion V de la Ley local de
la materia.

Y pasamos al punto 41 en el orden del dia.

El ultimo punto que preparamos para el dia de hoy es el recurso 343 interpuesto en
contra del Municipio de San Juan del Rio.

El recurrente presentd una solicitud de informacién mediante la Plataforma Nacional de
Transparencia dirigida al Municipio de San Juan del Rio.

También se present6 el recurso en contra de la respuesta a dicha solicitud, pero al realizar
un analisis de los requisitos de presentacion y causales de procedencia del recurso
de revision contenidos en los articulos 141y 142 de la Ley Local de Transparencia, se
encontré que el promovente no planteé con precisién su agravio, por lo que se le formuld
un requerimiento para que sea puntualmente su inconformidad bajo el apercebimiento
de que en caso de no dar cumplimiento se desecharia el recurso de revision.

El acuerdo se notific6 al promovente el 13 de agosto, sin que se desahogara
el requerimiento.

Por ello, es propuesta de esta ponencia desechar el recurso de revisién por no desahogar
la prevencion ni cumplir con los requisitos legales de procedencia.

Conforme a lo que sefialan las fracciones II y VII, del articulo 153 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Querétaro.

Seria cuanto, en cuanto a los puntos que me tocaron exponer.
Estaremos pasando ahora al bloque de la votacion.

Pongo a consideracién de los integrantes del pleno la totalidad de los asuntos expuestos
por cada uno de los Comisionados y en el sentido propuesto por cada uno.

Les pedirfa me indiquen si existe algin voto particular en disidente en algtin asunto en
particular.

Comisionada Alejandra Vargas Vazquez: Ninguno.
Comisionado Octavio Pastor Nieto de la Torre: No, ninguno de mi parte.
Comisionado Presidente Javier Marra Olea: Ninguno de mi parte.

Entonces, estariamos votando en un solo bloque todos los proyectos presentados por
los Comisionados en los términos mencionados en cada exposicion.



Los que estén a favor.

Secretaria Ejecutiva Dulce Nadia Villa Maldonado: Presidente, le informo que existen
tres votos a favor, cero en contra y cero abstenciones.

Comisionado Presidente Javier Marra Olea: Muchas gracias.

Se aprobaron todos los proyectos por unanimidad de votos de los integrantes del pleno,
tal y como fueron expuestos.

Una vez agotados los puntos anteriores, nos encontramos en asuntos generales.

Consulto a los presentes si tienen algtin asunto a tratar para hacer favor de inscribirlo con
la Secretaria Ejecutiva.

Comisionado Octavio Pastor Nieto de la Torre: Ninguno.

Comisionado Presidente Javier Marra Olea: De mi parte tampoco.

Entonces, no habiendo mdas asuntos por desahogar y siendo las 10 horas con10 minutos
del dia de su inicio, se da por terminada la presente sesidon de pleno y se instruye ala

secretaria ejecutiva para la elaboracion del acta correspondiente.

Muchas gracias y buen dia.



