Version estenografica de la Sesion de Pleno Ordinaria 11/2026, de la Comision de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Proteccion de Datos Personales del
Estado de Querétaro (Infoqro), celebrada en las instalaciones de la Comision.
Querétaro, Qro. a 09 de junio de 2026.

Comisionado Presidente Javier Marra Olea: En la Ciudad de Santiago de
Querétaro, siendo las 8:30 horas del martes 9 de junio de 2026, sesionando de
manera virtual para que tenga lugar la sesién ordinaria de pleno 11 del 2026, de acuerdo
con el articulo séptimo del Reglamento Interior de la Comisiéon de Transparencia, Acceso
a la Informacién Publica y Proteccién de Datos Personales del Estado de Querétaro.

En virtud de haberse expedido formal convocatoria para la sesién que nos ocupa,
acordado alo dispuesto por el articulo 35 de la Ley de Transparencia y Acceso a
la Informacién Publica del Estado de Querétaro, asi como por los articulos IX y X del
Reglamento Interior de la Comisién y con el fin de proceder al desahogo del orden del
dia, solicito ala Secretaria Ejecutiva llevar a cabo el pase de lista a los integrantes
del pleno.

Secretaria Ejecutiva Dulce Nadia Villa Maldonado: Desde luego Presidente.
Comisionada Alejandra Vargas Vazquez.

Comisionada Alejandra Vargas Vazquez: Presente.

Buenos dias.

Secretaria Ejecutiva Dulce Nadia Villa Maldonado: Buenos dias Comisionada.
Comisionado Octavio Pastor Nieto de la Torre.

Su micro6fono no estd encendido Comisionado.

Comisionado Octavio Pastor Nieto de la Torre: Presente.

Secretaria Ejecutiva Dulce Nadia Villa Maldonado: Gracias Comisionado.

Y finalmente Comisionado Presidente Javier Marra Olea.

Comisionado Presidente Javier Marra Olea: Presente.

Secretaria Ejecutiva Dulce Nadia Villa Maldonado: Gracias Comisionado.

Le informo que existen tres asistencias, cero faltas y cero justificaciones.



Comisionado Presidente Javier Marra Olea: Muchas gracias.

En términos del articulo 16 del Reglamento Interior de la Comision, existe quérum legal
para sesionar, por la que a continuacién someto a consideraciéon del pleno en un primer
momento la dispensa la lectura del orden del dia y en un segundo momento su
aprobacion.

Por lo que, si tuviera alguna manifestacion en este momento, favor de indicarmela.

Si no es asi, estamos sometiendo a votaciéon tanto la dispensa de la lectura como el
contenido del mismo orden del dia, que como mencioné y es de conocimiento de los
integrantes del pleno.

Los que estén a favor.

Secretaria Ejecutiva Dulce Nadia Villa Maldonado: Presidente, le informo que existen
tres votos a favor, cero en contra y cero abstenciones.

Se aprueba por unanimidad la dispensa de la lectura y la aprobacién del contenido del
orden del dia.

Para desahogar el 32 punto de la misma orden, someto ahora a consideracion del pleno
la dispensa de la lectura del acta correspondiente a la sesién ordinaria 10 del 2026 que
se llevé a cabo el pasado 29 de mayo del presente.

También solicito la aprobaciéon de su contenido, siendo que dicha acta ya es
del conocimiento de los integrantes del pleno.

Si no existe ningiin comentario, estamos sometiendo a votacién la aprobacion de este
punto.

Los que estén a favor.

Secretaria Ejecutiva Dulce Nadia Villa Maldonado: Presidente le informo que existen
tres votos a favor, cero en contra y cero abstenciones.

Comisionado Presidente Javier Marra Olea: Muchas gracias.

Se aprob6 por unanimidad.

Continuando con el 42 punto en el orden del dia consistente en avisos oficiales recibidos
en la Comision, se le concede el uso de la voz a la Secretaria Ejecutiva para lectura de

las mismas.

Por favor.



Secretaria Ejecutiva Dulce Nadia Villa Maldonado: Desde luego Presidente.

Informo a este pleno que durante el periodo comprendido del dia 29 de mayo al 8 de
junio del aflo que transcurre la Oficialia de Partes de esta Comisién de Transparencia
recibi6 un total de 83 documentos de correspondencia, los cuales fueron turnados a las
areas competentes para su debida atencién y seguimiento.

Documentacién que se pone a su entera disposicion por si desean consultar.

Es cuanto Presidente.
Comisionado Presidente Javier Marra Olea: Gracias.

Para desahogar el 52 punto del orden del dia consistente en la presentacidn, en su caso,
aprobacion del Acuerdo mediante el cual se adicionan disposiciones a los Lineamientos
para el ejercicio de los recursos publicos de la Comisién de Transparencia y Acceso a
la Informacién Publica y Proteccién de Datos Personales del Estado de Querétaro.

Se le conceda el uso de la voz a la Licenciada Celia Lazo, Directora de Administracion,
para la exposicion del punto, por favor.

Directora de Administracion Celia Teresita Lazo Mendoza: Buenos dias a todos.

En el desahogo del presente punto se informa a las personas integrantes del pleno que el
Acuerdo sometido a su consideracion tiene por objeto adicionar los al articulo 28
los cuatro incisos para estable, que cuatro incisos que establecen en los Lineamientos del
del ejercicio de los recursos publicos.

Dicha adicién tiene como finalidad incorporar los conceptos de cobro relativos a la
capacitacion, educacién, certificacién de competencias, asi como la reposicién
de certificados derivados de la operacién de la Comisiéon como centro evaluador
y certificacién acreditado ante el sistema nacional de competencias.

Es cuanto.
Comisionado Presidente Javier Marra Olea: Muchas gracias.

Eh, dichas adiciones ya son del conocimiento de los Comisionados y tienen que ver con
las normas del conocer la capacitacion y la certificacion que puede dar esta Comision.

Si no existe algin comentario adicional en el punto, estaremos sometiendo a votacién la
aprobacion del acuerdo mediante el cual se adicionan diversas disposiciones a
los Lineamientos para los recursos para el ejercicio de los recursos publicos de
la Comisioén.



Los que estén a favor.

Secretaria Ejecutiva Dulce Nadia Villa Maldonado: Presidente le informo que existen
tres votos a favor, cero en contra y cero abstenciones.

Comisionado Presidente Javier Marra Olea: Muchas gracias.
Continuamos.
Se aprob6 por unanimidad dicha adecuacion.

Continuando con la sesion de pleno, le pido por favor ahora a la comisionada Alejandra
Vargas Vazquez dé cuenta delos proyectos de resolucion respecto delas
inconformidades presentadas por parte de los ciudadanos en el ejercicio de su derecho
de Acceso a la Informacién Publica y Proteccion de Datos Personales.

Adelante, por favor.
Comisionada Alejandra Vargas Vazquez: Gracias Presidente.

Bueno, voy a este desahogar del punto 62 al 172 del orden del dia y iniciando con el
62, que es un recurso de acceso a la informacién que es el 139/2026, en contra del Poder
Ejecutivo.

Aqui tenemos que una persona solicité una base de datos con la siguiente informacién
de incidencias delictivas o reportes de incidentes, eventos o cualquier registro o
documento con el que cuente el sujeto obligado que contenga la siguiente informacion:
Tipo de incidente o evento, fecha del incidente o evento, fecha del incidente, lugar del
incidente, ubicacién del incidente o evento, las coordenadas geograficas del incidente o
evento establecidos en la  seccion lugar deintervencion del informe
policial homologado.

La respuesta dada por el sujeto obligadole remitié una tabla desagregada por
los conceptos de fecha, hora, motivo, municipio y competencia, que informéo
que, respecto de la informaciéon desglosada por ubicacién del incidente o evento, las
coordenadas geograficas del incidente o evento establecidas en la seccién lugar de
intervencion fue clasificada como reservada confirmada por el Comité de Transparencia
del Poder Ejecutivo del Estado de Querétaro.

La persona se inconforma con esta respuesta, ya que no le entregaron las coordenadas
ni la direccion.

En el informe justificado, el sujeto obligado reitera su respuesta, por lo que del analisis
de las constancias se advierte que el sujeto obligado desde la contestaciéon a la solicitud



entregd la informacidon requerida y respecto a las coordenadas geograficas remitid
el acuerdo de reserva confirmado por el Comité de Transparencia del Sujeto Obligado.
En consecuencia, esta ponencia propone confirmar la respuesta dada por el sujeto
obligado en el presente recurso de revision de conformidad con el articulo 149, fraccién
Il de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de Querétaro.

Ahora continué con el recurso de acceso a la informacién 150/2026, en contra del
Instituto del Deporte y Recreaciéon del Estado de Querétaro.

Una persona solicité una informacién relativa a una convocatoria en particular donde se
hace referencia a la figura de Comisionado Técnico y se designa el Director Técnico
responsable del proceso de seleccion estatal de softbol.

En especifico el proceso de designacién, la documentacion de respaldo de la designacién,
facultades y atribuciones, criterios simétrica de seleccion de atletas, recursos
publicos asignados y demas informacién.

El sujeto obligado cuando da contestacién dice que después de una busqueda
exhaustiva, minuciosa y razonable en los registros con los que cuenta ese sujeto
obligado, no fue posible localizar la informacion vigente que coincida con
alguna convocatoria en la que la persona a la que hace referencia en su solicitud
haya recibido alguna designacién.

La persona se inconforma con esta respuesta.

En el informe justificado, el sujeto obligado por conducto de la unidad de transparencia
informo que, de una nueva buisqueda exhaustiva realizada por las areas competentes, se
advirtié que la informaciéon requerida si obra en los registros de ese sujeto obligado y
dio contestacion a cada uno de los puntos.

Por lo que del andlisis de las constancias se advierte que el sujeto obligado entregé la
informacidon requerida antes de que se dictara esta resolucion.

En consecuencia, se propone sobreseer el presente recurso de revision de conformidad
con los articulos 149, fraccion 1y 154, fraccién III de la Ley de Transparencia y Acceso a
la Informacion Publica del Estado de Querétaro.

Ahora continuo con el punto 82 del orden del dia.

Que es el recurso de acceso a lainformacién 151/2026, en contra del Municipio
de Corregidora.

Una persona realiz6 una solicitud de informacién en la querequiri6 de un
establecimiento en particular le entregaran copia integrade la licencia de
funcionamiento vigente, copia integra del permiso de extensiéon de horario otorgado a
dicho establecimiento, incluyendo horario maximo autorizado, vigencia del
permiso, naturaleza del permiso, condiciones, restricciones u obligaciones impuestas
y copia del expediente administrativo completo relacionado con la



emision, autorizacién, renovacidon o modificacién del permiso de extension de horario y
de la licencia de funcionamiento, incluyendo solicitudes, dictdmenes, opiniones técnicas
y cualquier documento o soporte.

En la respuesta, el sujeto obligado informé que a la fecha de la solicitud contaba con
registro de licencia municipal de funcionamiento con refrendo 2025 y anexo copia
simple.

Ampliacién de horarios anexa al presente copia simple la autorizacion, la solicitud de
autorizacién, asi como el recibo de pago de los aflos 2025 y 2026, horario maximo
autorizado 3 horas, vigencia del permiso por evento, naturaleza del permiso permanente
anual o evento, eh, anexé copia simple del expediente correspondiente a las
autorizaciones de ampliacién de horario y el refrendo correspondiente al afio 2025.
Lalicencia municipal de funcionamiento en cuestién aclar6 que se autoriza la ampliacién
de horario a los establecimientos que cuenten con licencia municipal de funcionamiento
vigente al momento de la solicitud, asi como no existir queja o reporte por mal
funcionamiento del lugar, de conformidad a lo establecido en los articulos 68 y 69 y
demas relativos aplicables al Reglamento de Funcionamiento de Comercio, Industrias
y Prestacion de Servicios del Municipio de Corregidora.

La persona se inconforma con esta respuesta porque la informacién proporcionada era
incompleta.

En elinforme justificado, el sujeto obligadoa través de Ila Unidad de
Transparencia informé que reiteraba su respuesta.

Asimismo, indic6 que se le ha estado dando seguimiento en coordinacion a la Direccién
de Inspecciéon para que se lleven a cabo las visitas de inspeccién y/o verificacién con la
finalidad derevisar el cumplimiento y aclaro que lalicencia municipal de
funcionamiento se refrenda dentro de los primeros tres meses de cada afio, por lo cual
dicha licencia en el momento en que se encontraba en tramite de refrendo, el momento
de la solicitud de informacion, emitiéndose la misma en fecha 27 de marzo del 2026,
anexando al informe justificado.

Del andlisis de las constancias se advierte que el sujeto obligado entregd la
informaciéon requerida antes de que se dictara la presente resolucion.

En consecuencia, esta ponencia propone sobreseer el presente recurso de revision.

Ahora continto con el recurso de acceso a lainformacién 153/2026, en contra del
Municipio de Querétaro.

Una persona realizé una solicitud de informacién en la que requiri6 saber el nombre de
la persona a quien se le entrego las licencias de funcionamiento del sector hotelero de los
afios 2021, 2022, 2023 y 2024.

El sujeto obligado inform6 que al no haber acreditado el solicitante la titularidad de los
derechos respecto de las licencias de funcionamiento del sector hotelero se encontraba
en imposibilidad material y juridica de proporcionar los datos respectivos.



La persona seinconforma con esta respuesta, pero enel informe justificado, el
sujeto obligado a través de la Unidad de Transparencia informé que los datos requeridos
son de naturaleza publica y se encuentran disponibles para consulta de cualquier
persona y remitiéo un documento Excel con relacion licencias 2021-2024.

Por lo que del analisis de las constancias se advierte que el sujeto obligado entregé la
informaciéon requerida antes de que se dictara esta resolucion.

En consecuencia, se propone sobreseer el presente recurso de revision.

Ahora procedo a desahogar el recurso 159/2026, en contra de la Comisiéon Estatal
de Aguas.

Una persona solicité una solicitud en la que requirié la totalidad de la expresion
documental que integra en su versidn publica relativa al tanque Arroyo Hondo que haya
sido generada desde la emisién del proyecto ejecutivo de obra publica correspondiente
hasta la fecha 23 de febrero del 2026.

El sujeto obligado al momento que da respuesta refiere que no cuenta con la informacién
solicitada.

Eh, la persona se inconforma, ya que dice que la informacién es incompleta y carece de
total fundamentacién y motivacion.

En el informe justificado, el sujeto obligado manifesté que era preciso reiterar que la
infraestructura hidraulica fue entregada a este sujeto obligado como parte del decreto
que abroga su similar que crea el Comité Administrador en Agua Potable y Alcantarillado
de Querétaro, fusionando dicho comité a la Comision Estatal de Aguas, publicado en el
periédico La Sombra de Arteaga, en el afio de 1994.

Asimismo, es importante considerar que el citado decreto es omiso en referir el destino
del archivo de documental del citado Comité y en alcance al informe justificado remitio
el Acta del Comité de Transparencia, en el que declara la inexistencia de la informacion.
Tras un andlisis de las constancias, se advierte que el sujeto obligado en el
informe justificado abund6 en la respuesta yentregd el Acta del Comité
de Transparencia, confirmando la inexistencia de la informacion.

En consecuencia, se propone sobreseer el presente recurso de revision.

Ahora procedo a desahogar el recurso 161/2026, en contra de los Servicios de Salud del
Estado de Querétaro.

Aqui tenemos que una persona solicité informacion relativa a los procedimientos de
interrupcion de del embarazo realizados en hospitales publicos del Estado, de los afios
2022, 2023, 2024, 2025 y 2026, asi como el nimero del personal objetor de conciencia
en el Estado de los afios 2022, 2023, 2024, 2025 y 2026, desglosado de la siguiente
manera:



Numero de gineco obstetras objetores de conciencia, nimero de licenciados en
enfermeria objetores de conciencia, nudmero de médicos generales objetores
de conciencia y numero de pasantes de servicio social objetores de conciencia.

En la respuesta, el sujeto obligado dio contestaciéon a cada uno de los puntos, pero la
persona seinconforma, ya que no se dio respuestaal punto 3 de su solicitud
de informacién.

En el informe justificado, el sujeto obligado reitera que enlace SESEQ no se cuenta con
personal objetor de conciencia.

Por lo que del analisis de las constancias se advierte que el sujeto obligado, desde la
contestacion a la solicitud de informaciéon otorgd una respuesta fundada y motivada
respecto al punto 3, ya que menciona efectivamente que no existen objetores de
conciencia.

En consecuencia, se propone confirmar la respuesta dada desde la respuesta al eh, y que
derivo en este recurso de revision.

Lo anterior de conformidad con el articulo 149, fraccién Il de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacion Publica del Estado de Querétaro.

Ahora contintio con el recurso de acceso a la informacién 165/2026, en contra del
Municipio de Tequisquiapan.

Una persona solicité informaciéon respecto de los contratos de bienes y servicios de los
aflos 2022, 2023, 2024 y 2025, en especifico, nombre del contratista, contratos
otorgados, mecanismos de adjudicacién, monto del contrato, fecha de inicio del
contrato, asi como de su conclusion, fecha de entrega de bienes y/o servicios en su caso
y fecha de entrega de la obra, asi como fecha de finiquito.

El sujeto obligado no dio contestacidn a la solicitud de informaciéon y es por eso que la
persona presento su recurso de revision.

En el informe justificado, el sujeto obligado informé que remitia la informacién y adjunté
dos tablas, una denominada informe de contratos de bienes y servicios dltimo trimestre
2024y otra informe de contratos de bienes yservicios 2025 desagregados
por proveedor, contrato, objeto, mecanismos de adjudicacién, monto, inicio
y conclusidn, asi como una tabla denominada movimientos de proveedores durante cada
ejercicio fiscal, desagregado por RFC, dltimo trimestre del ejercicio 2024 y ejercicio
2025.

Al realizar un analisis de las constancias que integran el recurso de revision, se advierte
que el sujeto obligado entregé la informacion requerida respecto del Gltimo trimestre
del ejercicio 2024 y del afio 2025.

Sin embargo, no entregan informacion respecto de los afios 2022 y 2023 y el primer,
segundo y tercer trimestre del 2024.

En consecuencia, esta ponencia propone sobreseer parcialmente el recurso de revisién
y ordenar la bisqueda exhaustiva y razonable y posterior entrega de informacion en la



modalidad solicitada de los afios 2022-2023,asi como el primer, segundo vy
tercer trimestre del 2024.

Lo anterior, de conformidad con el articulo 149, fraccion I y 111, y 154, fraccién III de
la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Querétaro.

Ahora procedo a desahogar elrecurso 167/2026, en contra del Municipio
de Tequisquiapan.

Tenemos que una persona realizé una solicitud en la que requirié respecto de las obras,
remodelacién del camellén ubicado en la carretera 132 Federal, 120 San Juan del Rio-
Xilitla, en el Municipio de Tequisquiapan, remodelaciéon del Jardin de Arte ubicado en
calle San Joaquin 6C, colonia Centro Municipio de Tequisquiapan.

Solicito me informe:

;Qué dependencia municipal, area administrativa o funcionario publico ordend, autorizé
o gestiond la ejecucién de la obra?

;Qué servidor publico fue responsable de la supervisién o autorizaciéon de los trabajos
realizados?

Si las obras fueron ejecutadas por administracion directa del municipio o mediante
contratacién externa.

En caso de contrataciéon externa, se informe el nombre de la empresa, proveedor o
persona fisica que realiz6 los trabajos.

Si existe registro administrativo, reporte de obra, bitdcora, de integra, estimacién
o cualquier documento interno que acreditela ejecucion de dichas obras, el
sujeto obligado no brind6 respuesta y es por eso que la persona present6 su recurso de
revision.

En el informe justificado y en un alcance, el sujeto obligado por conducta de la Secretaria
de Obras Publicas, informé que no contaba con informacién requerida.

Sin embargo, en un alcance al informe justificado por conducto de la Coordinacién
de Adquisiciones le dio respuesta a todos y cada uno de los puntos.

Por lo que del analisis de las constancias y en relacién con los motivos de inconformidad
de la persona recurrente, se advierte que el sujeto obligado brinda una respuesta clara
y precisa a lo requerido en la solicitud de informacién.

En consecuencia, se propone sobreseer el presente recurso de revision.

Continud con el recurso de acceso a la informaciéon 177/2026, en contra del Municipio
de Tequisquiapan.

La persona solicité copias simples de todos los oficios que el Municipio de Tequisquiapan
ha remitido a las diversas Secretarias y/o Dependencias del Gobierno del Estado de
Querétaro, Secretaria de Finanzas, Direccién de Catastro, Comision Estatal de
Aguas, entre otras, asi como a la Notarfa Piblica nimero 34 del Estado de Querétaro y al
Colegio de Notarios de Querétaro, correspondiente a los afios 2022, 23, 24, 25y 26, en



relacion al proceso de regularizacion, notificacion, nomenclatura de vialidades, licencia,
ejecucion de obrade urbanizacién, venta de lotes, transmisién al Municipio de
Tequisquiapan a titulo gratuito y mediante escritura publica de las superficies de
vialidades de areas verdes.

En su caso, laaplicacion de beneficios fiscales, asi como la denominacién de los
siguientes asentamientos humanos, el vivero de Tequisquiapan, Arboleda de Santa Fe
y Rio de Bordo Blanco.

El sujeto obligado no dio contestacién a la solicitud de informacién y por eso se presentd
el presente recurso de revision.

Asimismo, tenemos que el sujeto obligado no rindi6 el informe justificado, por lo que
al hacer un andlisis de las consejas se advierte que el sujeto obligado no dio respuesta ni
rindi6 el informe justificado.

En consecuencia, esta ponencia propone ordenar la busqueda exhaustiva y razonable y
la posterior entrega de la informacion requerida en la solicitud en la modalidad y por
el medio elegido con la persona recurrente.

Ahora continuo con el desahogo del punto 15 del orden del dia.
En el cual se desahogan los recursos de acceso a informacion:
3/26, en contra de la Universidad Auténoma de Querétaro.

42/2026, en contra de la Junta de Agua Potable y Alcantarillado Municipal de San Juan
del Rio.

43/2026, en contra de la Junta de Agua Potable y Alcantarillado Municipal de San Juan
del Rio.

Esta ponencia, al realizar el estudio de los pretendidos cumplimientos de los recursos de
revisién referidos, veremos que efectivamente los sujetos obligados cumplen con lo
ordenado en las resoluciones dictadas por este Organo Garante.

En consecuencia, se propone dictar cumplimiento y ordenar el archivo de los presentes
recursos de revision.

Ahora continto con el recurso 61/2026, en contra del Municipio de Colon.

El 16 de abril del 2026 se dicté la resolucién del en el recurso ya senalado, ordenando al
sujeto obligado la busqueda exhaustiva y la posterior entrega de informacién solicitada.
La Unidad de Transparencia remiti6 el informe requerido por esta Comisién en el
resolutivo cuarto.

Sin embargo, al hacer un analisis de las constancias que integran el presente recurso
de revisidn, se tiene al sujeto obligado, incumpliendo con el resolutivo segundo de la



citada resolucion, al no haber haber acreditado la entrega de la informaciéon en los
términos ordenados.

En resultado de lo anterior, es propuesta de esta ponencia dar vista al Titular de
la Unidad Administrativa del responsable de dar cumplimiento para el efecto de que en
un plazo no mayor de 5 dias de cumplimiento total a lo ordenado en la resolucién de
fecha 16 de abril del 2026.

Lo anterior de conformidad con los articulos 159 y 160 de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacion Publica del Estado de Querétaro.

Ahora procedo a desahogar el recurso de datos personales que es el 5/2025, en contra de
la Universidad Auténoma de Querétaro.

En fecha 19 de abril del 2026 se dict6 la resoluciéon del recurso de revisién ordenando al
sujeto obligado la busqueda exhaustiva y la posterior entrega de la informacion de los
puntos 4, 6 y 7 de la solicitud.

El sujeto obligado remitié el informe del pretendido cumplimiento de la persona
recurrente realizé manifestaciones al mismo.

Al realizar un andlisis de las constancias se advierte que del punto 4 el sujeto
obligado reitera que previo pago entregara los datos personales.

Del punto 7, entrega informacidn, sin embargo, es incompleta.

Del punto 6, entrega informacion, pero no es legible.

El resultado de lo anterior es propuesta de esta ponencia, dar vista al Titular de la
Unidad Administrativa, que es responsable de dar cumplimiento para el efecto de que en
un plazo no mayor a 5 dias de cumplimiento a la resolucion de fecha 19 de abril del 2026.

Es cuanto Presidente.

Comisionado Presidente Javier Marra Olea: Muchas gracias Comisionada.

Continuando con la sesiéon de pleno, le pido porfavor al Comisionado Octavio
Pastor Nieto de la Torre de cuenta de las propuestas de resolucién respecto a
las inconformidades presentadas por parte de los ciudadanos y que fueron turnados
su ponencia.

Adelante Comisionado, por favor.

Comisionado Octavio Pastor Nieto de la Torre: Muchas gracias.

Comisionado Presidente con el permiso del pleno procedo a desahogar los recursos de
revision turnados a mi ponencia.

Inicio con el punto nimero 17 del orden del dia.



En este punto se presenta elproyecto de resolucion del recurso de revision
RDPD/006 del 2026, interpuesto en contra del Municipio de Pinal de Amoles.

En este recurso, la persona promovente presenté una solicitud de datos personales
mediante la cual requirié diversa informacién relacionada con modificaciones
efectuadas en un inmueble ubicado en el centro del Municipio de Pinal de Amoles.

Durante la sustanciacion del presente recurso, esta ponencia previno al promovente, a
efecto de que acreditara su identidad y en su caso, la calidad con la que comparecia
respecto de los datos personales cuyo acceso pretendia ejercer.

En atencién a este requerimiento, el promovente exhibié identificacién oficial, acta de
nacimiento y acta de defuncién de quien fue sefior padre.

Sin embargo, del andalisis de dichas documentaciones de dichas documentales,
se advierte que estas Unicamente acreditan el vinculo filial y el fallecimiento dela
persona titular de los datos personales.

En ese sentido, se estima que la sola calidad de hijo del titular fallecido resulta
insuficiente para acreditar la personalidad juridica o representacion legal de los
derechos cuyo ejercicio se pretende.

Es asi que esta ponencia encontré que durante la sustanciacién del recurso se actualiza
la causal de improcedencia prevista en el articulo 102, fraccion Il de la Ley de Proteccion
de Datos Personales en posesion de sujetos obligados del Estado de Querétaro.

Porello y con fundamento en los articulos 101, fracciéon 1, 102, fracciénlll y
103, también fraccion IIl de laley antes citada, esta ponencia propone sobreseer
el recurso de revision antes citado, al haberse actualizado una causal de improcedencia
que impide entrar al estudio al fondo de este de este recurso.

Continto con el punto nimero 18 del orden del dia.

En este punto se presenta el proyecto deresolucién del recurso de
revision RDAA/0174/2026, interpuesto en contra del Municipio de Amealco de Bonfil.

Aqui la solicitud de acceso obtuvo por objeto obtener una base de datos en formato
abierto con informacién relacionada con la incidencia delictiva en el municipio,
requiriendo entre otros elementos el tipo de incidencia, fecha, hora, ubicacién y
particularmente las coordenadas geograficas contenidas enlos informes policiales
homologados.

En su respuesta, el sujeto obligado informé que las coordenadas geograficas citadas
fueron clasificadas por el Comité de Transparencia como informacién confidencial,
mediante el acta nimero 022, al considerar que dichos datos permiten identificar, ubicar
y especificas ubicaciones especificas vinculadas con personas determinadas.



Asimismo, sefial6 que la informaciéon correspondiente al afio 2018, ya no se encontraba
disponible conforme a los plazos de conservacién documental aplicable y que Ia
informacién restante fue puesta a disposiciéon en formato electrénico Excel.

Inconforme la persona recurrente manifesté como agravio que la respuesta no
proporcioné las coordenadas geograficas y que la informacién no fue entregada en el
formato solicitado.

En su informe justificado, el sujeto obligado sostiene que las coordenadas geograficas
constituyen informacién confidencial al estar asociadas con domicilios o ubicaciones
especificas que podrian ser identificable a las personas involucradas en los hechos
delictivos.

Asimismo, remiti6 nuevamente a lainformacién disponible mediante un archivo
electronico en formato Excel editable denominado delitos y faltas administrativas
transparencia.

Desde el analisis realizado por esta ponencia se advierte que la clasificacion de las
coordenadas geograficas encuentran sustento en la proteccion de datos personales y
la necesidad de salvaguardar la privacidad, integridad y seguridad de Ilas
personas involucradas en los eventos reportados.

En consecuencia, esta ponencia propone primero confirmar la respuesta del sujeto
obligado respecto de la clasificacion de las coordenadas geograficas y al mismo tiempo
sobreseer elrecurso en cuanto ve al agraviorelacionado con la modalidad
entregada, toda vez que esta quedd sin materia con motivo de la entrega de la
informacién en formato Excel editable.

Lo anterior con fundamento en los articulos 149, fraccién [ y 11, y 154, fraccion III de
la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Querétaro.

Continto con el punto nimero 19 del orden del dia.

En este punto tenemos que se presenta el proyecto de resolucion del recurso de revision
RDAA/0204/2026, interpuesto en contra del Municipio de Tequisquiapan.

Eh, aqui tenemos que la persona promovente solicité copia digital integra de todos los
expedientes administrativos, técnicos, legales yregistrales relacionados con
un desarrollo inmobiliario, asi como la informacién que obran en diversas areas
municipales vinculadas con este proyecto.

En el estudio del expediente se advierteque el sujeto obligado emiti6
respuesta mediante el oficio UT/513/26, proporcionando las contestaciones emitidas
por las distintas unidades administrativas competentes.

No obstante, la persona recurrente promovié recursos de revision argumentando de
manera general la falta de respuesta a su solicitud.

Sin embargo, esta ponencia al analizar las constancias aportadas por la propia parte
recurrente advierte que el sujeto obligado si proporciond una respuesta formal a la
solicitud de informacién que le fue presentada.



Por tal motivo, se requirié a la persona recurrente para que precisara de manera claray
concreta cudles eran los agravios o motivos especificos en conformidad respecto de la
respuesta recibida.

Es el caso que la persona recurrente fue omisa en atender esta prevencién dentro del
plazo legal aplicable.

Por ello, esta ponencia propone hacer efectiva el apercibimiento y consecuentemente
se propone desechar el presente recurso de revision.

Lo anterior con fundamento en los articulos 143, 149, fraccién Iy 153, fracciéon II de la
Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Querétaro.

Bien, pues contindo con el punto nimero 20 del orden del dia.

En este punto se presenta el acuerdo de incumplimiento de la resolucién dictada dentro
del recurso de revision RDAA/0048/2026, interpuesto en contra del Municipio de Landa
de Matamoros.

Aqui tenemos que el 16 de abril del 2026 el pleno de esta Comisién ordend al sujeto
obligado la busqueda exhaustiva y entrega de la informacién relacionada con los
tabuladores de remuneraciones de los servidores publicos de la presidencia municipal.

Del analisis de las constancias que obran en el expediente, se advierte que ha
transcurrido el plazo legal de 10 dias habiles concedidos para el cumplimiento de esta
resolucién de lo dictado por este Organo, sin que exista evidencia documental que
acredite su cumplimiento.

En consecuencia, esta ponencia propone tener por incumplido al Municipio de Landa de
Matamoros y dar vista al superior jerarquico del servidor publico responsable de dar
cumplimiento, para que dentro del plazo de 5 dias de cumplimiento a lo ordenado.

Lo anterior con fundamento en el articulo 159 de la Ley de Transparencia y Acceso a
la Informaciéon Publica del Estado de Querétaro.

Seguimos con el punto nimero 21 del orden del dia.

Aqui se presentan los proyectos de acuerdo de cumplimiento de las resoluciones
dictadas en los recursos de revision:

RDAA/05 del 2026, interpuesto en contra del Municipio de Querétaro.
El recurso 0434, en contra del Municipio de Cadereyta.

Los recursos 0040 y 0041, interpuestos encontra de la Junta de Agua
Potable Alcantarillado Municipal de San Juan del Rio.



Y el recurso RDAA/0057/26, promovido en contra del Instituto Municipal de las Mujeres
del Municipio de Coldn.

Del andlisis a los informes de cumplimiento de todos estos recursos estos y que fueron
remitidos en tiempo y forma por los sujetos obligados, se advierte que en todos los casos
los sujetos obligados cumplieron con todo lo ordenado por el pleno de esta Comision.
Por lo anterior y con fundamento en el articulo 159 de la Ley de Transparencia y Acceso
a la Informacién Publica del Estado de Querétaro, esta ponencia propone tener por
cumplidos a los sujetos obligados antes referidos, por lo que se ordena el archivo de los
expedientes 52, 434, 0040, 0041 y 0057, como asuntos totalmente concluidos.

Eh termino con el punto ntimero 23 del orden del dia.

En este punto se presentan los proyectos de acuerdo de desechamiento de los recursos
RDAA/0232 del 2026, promovido en contra del Partido Verde Ecologista de México.

Y los recursos 0229, 0235, 0236y 0237, promovidos todos ellos en contra del Partido
Morena.

Del analisis realizado a estos recursos, se advierte que la inconformidad se presenta en
contra de larespuesta emitida por dos partidos politicos, en este caso el Verde Ecologista
y Morena, en su caracter de sujetos obligados.

Sin embargo, tenemos que conforme al articulo 41 constitucional y a la Ley General de
Transparencia, la competencia para conocer de los medios de impugnacién relacionados
con partidos politicos corresponde de manera exclusiva al Instituto Nacional Electoral.
Asimismo, esta ponencia retoma el criterio sostenido por el pleno de la Suprema Corte
de Justicia de la Nacion, al resolver las controversias constitucionales 205, 196 y 217
del 2025, en las que se reconoci6 el caracter federal y exclusivo de dichas competencias.
En este sentido es propuesta de esta ponencia desechar por improcedentes los recursos
de revisién 232, 229, 235, 236 y 237, en virtud de que el Organo Garante local Infoqro
carece de las facultades legales para conocer de controversias relacionadas con el
derecho de acceso a la informaciéon respecto de partidos politicos.

Lo anterior con fundamento en el articulo 149, fraccién I y 153, fraccion X de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Querétaro.

Es cuanto Presidente.
Comisionado Presidente Javier Marra Olea: Muchas gracias Comisionado.

Pasamos ahora a los asuntos que estan listadosen el orden del dia desde la
ponencia donde colabora un servidor.



Empezamos con el recurso 79 de este 2026, interpuesto en contra del Poder Legislativo
del Estado de Querétaro.

El promovente solicité sobre el Titular de la Unidad de Transparencia curriculum desde
cuando fue nombrado como encargado y copiade su nombramiento,
sueldo, prestaciones, fecha de ingreso, actividades, horario laboral y si se encuentra
juridicamente impedido para litigar.

Como respuesta, el sujeto obligado atendi6 los puntos solicitados principalmente
mediante la remisién a ligas de obligaciones de transparencia del Poder Legislativo en el
articulo 66, para consultar el curriculum, las remuneraciones y prestaciones, la fecha de
ingreso, las actividades, el horario.

Para el nombramiento indic6 que ladesignacion del Titular de la Unidad
de Transparencia fue publicada el 24 de octubre de 2025, en el peridédico oficial La
Sombra de Arteaga.

Respecto a si el servidor publico estd juridicamente impedido para litigar, sefialé que
carece de competencia para emitir esa interpretaciéon con fundamento en el articulo 8,
fracciones I y Il de la Ley Local de Transparencia y el articulo 172 de la Ley Organica
del Poder Legislativo.

El recurrente sefialé6 que el sujeto obligado no entregé la informacién solicitada y se
limitd a remitir a ligassin ruta clara, secciéon precisa o identificacion del
documento, trasladandole indebidamente la carga de la bisqueda.

Ademas, respecto al punto sobre el servidor publico estd impedido para litigar, sostuvo
que no dio una interpretacién abstracta, sino un pronunciamiento sobre la existencia o
inexistencia de informacién administrativa o constancia en archivos.

En el informe justificado, el sujeto obligado sostuvo que larespuesta estuvo
debidamente fundada y motivada, ya que remitié a enlaces donde la informacién se
encuentra publicada como obligaciones de transparencia y agreg6 capturas de pantalla
con la ruta de acceso para localizarla, ademas de precisar la forma de consulta de
cada punto.

Respecto del punto 8¢, impedimento para litigar, indic6 que tras la busqueda de
informaciones es igual a cero y que la solicitud implica una consulta, por lo que no es
posible emitir un pronunciamiento en los términos pretendidos.

De una revisién a la materia del recurso en relacién con los agravios, encontramos que
al rendir el informe justificado, el sujeto obligado modificé el acto recurrido al fundar y
motivar con mayor amplitud su respuesta, incorporando la ruta de acceso exacta para
localizar la informacién en los enlaces oficiales y precisando las razones por las
cuales atendi6 los puntos 1 al 72 mediante obligaciones de transparencia.

Asimismo, respecto del punto 8, el sujeto obligado aclaré su pronunciamiento al sefialar
que tras una buisqueda de informacion en sus archivos, la informacién es igual a cero,
ademas de que lo requerido constituye unaconsulta, por lo que se atendi6
de conformidad con lo que sefalan los articulos 121 y 127 de la Ley local.



En consecuencia, se propone sobreseer el recurso de revision, toda vez que el sujeto
obligado modificé el acto recurrido al fundarlo y motivarlo con mayor amplitud, en
relacién con los agravios, dejando sin materia la inconformidad.

Esto con fundamento en los articulos 149, fraccién [ y 154, fracciéon V de la Ley Local
de Transparencia.

En el siguiente punto tenemos los recursos 83 y 98 del 2026, ambos interpuestos en
contra de la Fiscalia General del Estado de Querétaro.

La misma persona solicitante presentd las dos solicitudes sefialando en el expediente
83, copia certificada completa de una carpeta de investigacion, asi como documentaciéon
especifica de un inmueble relacionado con actos de aseguramiento y devolucién de
bienes decomisados.

Y en el recurso 98, informacidén del sitio final de los bienes decomisados en dos carpetas
de investigacion, indicado por cada bien eltipo de destino, fecha, autoridad que
la ordend, fundamento legal y acta o constancia.

Como respuesta a la solicitud, en ambos casos, el sujeto obligado indic6 que
la informacién solicitada no puede entregarse por la via de acceso a la informacién al
tratarse de registros de una investigaciéon penal que contienen datos personales y cuya
divulgacién revelaria la existencia y contenido de un procedimiento, por lo que
es necesario acreditar la legitimacion y se orient6 a solicitarla como parte de la misma
ante el fiscal a cargo, previa acreditacion de la identidad.

En ambos expedientes, la persona recurrente sefialé que el sujeto obligado vulnero6 sus
derechos de acceso al negar la entrega y reconducir la solicitud a derechos arcos,
senalando que debid prevenirlo para acreditar su identidad, ademas de que se omitid
realizar un analisis para entregar versiones publicas y no se emitié una determinacién
formal del Comité de Transparencia por inexistencia.

En los informes justificados, el sujeto obligado sostuvo que no reclasificé la solicitud
como arco, sino que preciso que lo requerido corresponde un registro de una carpeta
de investigacién, los cuales son estrictamente reservados y solo accesibles a las partes,
conforme a lo sefialado el articulo 218 del C6digo Nacional de Procedimientos Penales.
Ademas, argument6 que las carpetas contienen multiples datos personales, por lo que es
indispensable acreditar la personalidad o legitimacién para su acceso.

En este sentido, sefalo que lainformacion requerida constituye registro de
investigacion penal cuyo acceso es exclusivo para las partes, por lo que no es posible
elaborar versiones publicas y cuenta con una reserva legal por el régimen de la materia.
De la revision de la materia del recurso en relacién con los agravios encontramos que el
sujeto obligado fundé y motivé debidamente su respuesta, precisando que la
informacioén solicitada se encuentra contenida en carpetas de investigacion y constituye
registro de investigacion penal cuyo acceso es exclusivo a las partes que en ella
intervienen, por loque para hacerlo efectivo debe seguirse el procedimiento



correspondiente ante el fiscal a cargo conforme a los articulos 109, fraccion XXII; 113 de
fraccion VIII y 218 del Codigo Nacional de Procedimientos Penales, previa acreditaciéon
del caracter de parte.

En ese sentido, la informacién requerida no es publica y su acceso se encuentra previsto
en la normatividad aplicable a la materia penal, por lo que la persona recurrente tiene a
salvo derechos procesales para solicitar la informacién en el cauce correspondiente en
caso de ser parte de la misma carpeta.

En consecuencia, se propone confirmar ambas respuestas del sujeto obligado al
encontrarse debidamente fundadas y motivadas enrelacion con la informacién
solicitada.

Esto con fundamento el articulo 149, fraccién Il de la Ley local de la materia.

Pasamos ahora al siguiente punto de la orden del dia, el 26.

En este caso se comprenden los expedientes 97 y 99 del 2026, ambos interpuestos
también en contra de la Fiscalia General del Estado de Querétaro.

La persona promovente present6 dos solicitudes de informacion el 9 de febrero del afio
en curso, requiriendo en ambas copia simple de los manuales, lineamientos, protocolos
o disposiciones administrativas vigentes durante 2024 a 2026, relativos a custodiay
resguardo de bienes asegurados, ejecucion del decomiso derivado de sentencias penales,
procedimientos de devolucién o restitucion de bienes no decomisados y coordinacién
con juzgados de ejecucion penal respecto al destino de bienes.

En ambas respuestas del sujeto obligado indicé que conforme a las atribuciones de
procuracién de justicia los solicitados se encuentran regulados directamente por
disposiciones generales, especificamente en el Coédigo Nacional de Procedimientos
Penales, articulos 229 a 250, el Cédigo Penal para el Estado decreto el articulo 60 y la
Ley Nacional de Ejecucion Penal, articulo 23.

En ambos expedientes, la persona recurrente sostuvo que larespuesta del sujeto
obligado esincongruente e incompleta porque selimité a citar normatividad
general, ademas de que no se turné la solicitud de las areas competentes o en su
caso debi6 emitirse la declaratoria formal deinexistencia por el Comité
de Transparencia.

En los informes justificados, el sujeto obligado sostuvo que la respuesta fue congruente
y exhaustiva porque los lineamientos solicitados se encuentran regulados enla
normatividad aplicable y de observancia general, por lo que negdé que proceda una
declaratoria de inexistencia al haberse entregado la informacién existente y aplicable.
Ademas, indic6 de manera complementaria que ha adoptado instrumentos nacionales
relacionados con aseguramiento y cadena de custodia y cité la normatividad aplicable.
En larevision de este recurso encontramos que durante la sustanciacion, el
sujeto obligado modific6 el acto recorrido al fundar y motivar con mayor amplitud
surespuesta, precisando que los procedimientos relativos ajusté de resguardo



aseguramiento, devolucidon y decomiso de bienes se rigen por la normatividad del Cédigo
Nacional de Procedimientos Penales, Coédigo Penal Local y la Ley Nacional de
Ejecucion Penal y que adicionalmente su actuacién se apoyen instrumentos nacionales
en materia de aseguramiento y cadena de custodia.

En ese sentido, se advierte que el sujeto obligado entregé la informaciéon de su
competencia al remitir al marco normativo que regula de manera directa los rubros
solicitados de conformidad con los articulos 121 y 127 de la Ley local de 1a materia.

En consecuencia, se propone sobreseer los recursos de revision, toda vez que el sujeto
modific6 el acto recurrido en relacién con los agravios, dejdndose sin materia el recurso.
Esto con fundamento en los articulos 149, fraccién 1y 154, fraccion V de la Ley Local
de Transparencia.

Pasamos al siguiente punto del orden del dia.

Es el recurso 100 del 2026, interpuesto en contra del Poder Judicial del Estado de
Querétaro.

El promovente solicit6 copia simple de los manuales, lineamientos, protocolos o
disposiciones administrativas internas vigentes durante 2024 y 2026, relativos a
custodia resguardo de bienes asegurados, ejecucion del decomiso derivado
de sentencias penales, procedimiento de devolucién o restitucion de bienes
no decomisados y coordinacién con juzgadas de ejecucion penal respecto al destino de
bienes.

El sujeto obligado informé que, con base en lo reportado por la Direccién Juridica del
Poder Judicial, tras una busqueda exhaustiva en archivos fisicos y electrénicos, no
localiz6 documentos internos que coincidan con lo solicitado, de acuerdo con el
articulo 8, fraccién Il de la Ley Local de Transparencia.

No obstante, previsto que el tratamiento de bienes asegurados se regula por el Cédigo
Nacional de Procedimientos Penales en relacién conla Ley Nacional de Extincién de
Dominio, Ley Nacional de Ejecucion Penal, la Ley Estatal de Extincion de Dominio y
el Cddigo Penal Local, destacando que al no identificarse un ordenamiento
estatal especifico se realiza una interpretacion sistematica de la normatividad senalada.
El recurrente sefald en la motivacion de su recurso que no se declaré la inexistencia de
informacién por el Comité de Transparencia, ni se acredit6 la busqueda exhaustiva de
la informacidn, pues solo se consult6 la Direcciéon Juridica y debieron considerarse otras
areas.

En el informe justificado el sujeto obligado sefialé que la solicitud se torné a la Direccién
Juridica, es elarea competente de contar con lainformacién de acuerdo con
sus facultades y atribuciones.

Ademas, precisé que los actos relativos a custodia decomiso, de evolucion y destino de
bienes estan regulados integralmente por el Cédigo Nacional de Procedimientos Penales
y de mas normativa aplicable, por lo que no existe obligaciéon de no obligacién, perdon,



obligacion normativa de generar instrumentos adicionales y sostuvo que no
era procedente la declaratoria formal de inexistencia al tratarse de informacién que no
tiene la obligacién de generar en términos del articulo 141 de la Ley General.

Dela revisién del recurso encontramos que en este informe justificado el sujeto
obligado fundé y motivd con mayor amplitud larespuesta, precisando que Ila
solicitud fue turnada al area competente conforme a los que sefiala el articulo 129 de
la Ley local, quien informé tras unabuisqueda exhaustiva en archivos fisicosy
electronicos que no localiz6 manuales, lineamientos o protocolos en los términos
referidos.

Asimismo, el sujeto obligado justificéd que la materia referida se encuentra regulada por
el marco normativo aplicable, sin que exista obligacién juridica a su cargo de contar con
instrumentos adicionales, porlo que no es necesario agotar el procedimiento de
inexistencia ante el Comité de Transparencia por no advertirse obligacién de
documentar la informacién en los términos solicitados.

En consecuencia, se propone sobreseer el recurso de revision, toda vez que el sujeto
obligado fundé y motivé con mayor amplitud el acto recurrido en relacién con los
agravios expuestos.

Esto con fundamento en la fraccidén I, del articulo 149 y fraccién V, del articulo 154 de la
Ley local.

Continuando con el siguiente punto, es el recurso 106, interpuesto en contra del
Municipio de Colon.

La persona promovente solicitd contratos de obra publica y de bienes y servicios del
2022 al 2025, celebrados con personas de en un listado de RFC solicitando por cada
contrato nombre del contratista, denominacién y objeto, adjudicacién, monto, inicio y
conclusion y fecha de entrega de evidencias y servicios.

El sujeto obligado no brind6 respuesta a la solicitud de informacién en el plazo
establecido por el articulo 130 de la Ley Local de Transparencia.

Por ello, esto fue sefialado como motivacion del recurso por parte del recurrente en
contra de la falta de respuesta solicitud.

Al rendir elinforme justificado, el sujeto obligado acredito la entrega de la de
larespuesta a la solicitud de la personarecurrente, encontrando pues que en
el desarrollo del presente recurso el sujeto obligado emitié respuesta a la solicitud
impugnada subsanando el agravio expuesto por la persona recurrente.

Dicho informe justificado también se hizo de conocimiento de la persona recurrente sin
que presentara manifestaciones al respecto.

En consecuencia, de todo lo anterior es propuesta esta ponencia sobresea el recurso de
revision, toda vez que el sujeto obligado modifico el acto recurrido y subsané el agravio
de la persona recurrente.

Esto con fundamento en los articulos 149 y 154 de la Ley Local de la Materia.



Pasando el siguiente punto es el recurso 107 del 2026, en contra del Municipio de
Toliman.

La persona promovente solicité contratos de obra publica y de bienes a servicios del
2022 al 2025, celebrados con personas en un listado de RFC, solicitando por cada
contrato nombre del contratista, denominacién y objeto, mecanismo de
adjudicaciéon, monto, fechas de inicio y de conclusion y fechas de entrega de bienes
y servicios.

En este caso, el sujeto obligado no dio respuesta a la solicitud de informacién en el plazo
establecido por el articulo 130 de la ley local.

Por ello, como motivacién del recurso, el recurrente lo promovié contra la falta de
respuesta a su solicitud.

Es de sefialarse que el informe justificado tampoco fue rendido por el sujeto obligado.
Por ello, al encontrarse que la persona promovente sefial6 como agravio la falta de
respuesta de solicitud de informacién y en el recurso el sujeto obligado no rindié el
informe justificado requerido en el acuerdo de radicacién.

Esto no modificé la omisién de la respuesta que originé los recursos, ademando ademas
observando que la informacion solicitada es de naturaleza publica.

Por ello, resulta procedente, como propuesta de esta ponencia, ordenar al sujeto
obligado que realice una busqueda exhaustiva en sus archivos en relacién a la
informacioén solicitada, misma que deberd de entregar posteriormente a la persona
recurrente.

Todo esto con fundamento en los articulos 12, 121 y 149, fraccién III de la Ley de
Transparencia Local.

Pasamos al siguiente punto, es el punto 30 en el orden del dia.

Es el recurso 604 del 2025, también que fue interpuesto en contra del Municipio de
Toliman.

Dice un acuerdo de incumplimiento. Eh, en febrero de este afio se dicté la resolucién del
recurso ordenando al sujeto obligado a la entrega de la informacidn solicitada.

Por acuerdo del 16 de abril se tuvo el sujeto obligado, incumpliendo la resolucién y
se determiné dar vista al superiorjerarquico del responsable, a efecto de dar
cumplimiento en un plazo no mayor a 5 dias.

Lo anterior sin que esta Comisién recibiera informe alguno en torno a la causa del
analisis de las constancias.

Como hemos mencionado, encontramos que el servidor publico responsable de
dar cumplimiento a la resolucién fue omiso en atender lo ordenado en el plazo
y términos concedidos.

Por lo que de conformidad con lo dispuesto en elarticulo 160 de la Ley de
Transparenciay Acceso a la Informacion Publica del Estado, es propuesta a esta



ponencia tener al sujeto obligado, incumpliendola resolucién y emitir una
amonestacion publica a la persona Titular de la Unidad de Transparencia del Municipio
de Toliman, Querétaro.

Lo anterior derivado de la omisién de sus atribuciones que de las atribuciones que a su
cargo confian la normativa en materia de acceso a la informacién publica y también se
propone dar vista al Organo Interno de Control de ese Municipio, a efecto de que inicie el
procedimiento de responsabilidad que resulte pertinente.

Lo anterior con fundamento el articulo 152 de la Ley Local de Transparencia.

Y seria cuanto a los puntos listados para este dia.
Estaremos pasando ahora al bloque de votacién.
Pongo a consideracion de los integrantes delpleno la votacién de los
asuntos desahogados en el sentido en que las resoluciones fueron propuestas por

cada uno de los Comisionados.

En este momento les consultaria si en alguna resoluciéon en particular existe un voto
particular o disidente para que me hagan favor de indicarmelo.

Comisionado Octavio Pastor Nieto de la Torre: Ninguno de mi parte, Presidente.
Comisionado Presidente Javier Marra Olea: Ninguno de mi parte tampoco.

Entonces, estariamos sometiendo a votacion en un bloque la aprobacién de todos
los proyectos, en el con los alcances que fueron propuestos por cada uno de
los Comisionados al momento de exponerlos.

En este momento estaran votando los que estén a favor.

Secretaria Ejecutiva Dulce Nadia Villa Maldonado: Presidente, le informo que existen
tres votos a favor, cero en contra y cero abstenciones.

Comisionado Presidente Javier Marra Olea: Muchas gracias.

Se aprobd por unanimidad de votos de los integrantes del pleno cada uno de los
proyectos de resoluciones y acuerdos que fueron expuestos.

Una vez agotados todos los puntos anteriores, nos encontramos en asuntos generales.

Consulto a los presentes si tienen algin punto a tratar y de ser asi favor de inscribirlos
con la Secretaria Ejecutiva.



Comisionada Alejandra Vargas Vazquez: Ninguno.

Comisionado Presidente Javier Marra Olea: Ninguno de mi parte tampoco.

Entonces, no habiendo mas asuntos por desahogar y siendo las 9 horas con 26 minutos
del dia desu inicio, se da por terminada la sesién de pleno y se instruye la

Secretaria Ejecutiva para la elaboracion del acta correspondiente.

Muchas gracias y buenos dias.



