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RESOLUCION

RECURSO DE REVISION
RDAA/0454/2024/0OPNT

RECURRENTE

A

PODER EJECUTIVO DEL ESTADO DE QUERETARO

Santiago de Querétaro, Qro., doce de febrero de dos mil veinticinco.

Una vez visto el estado de los autos del expediente RDAA/0454/2024 /0PNT, promovido por la
persona recurrente, en contra de la respuesta a la solicitud de informacién registrada bajo el
folio 220456224000847, presentada mediante la Plataforma Nacional de Transparencia y

dirigida al Poder Ejecutivo Del Estado De Querétaro.

I. ANTECEDENTES

1. Presentacion de la solicitud de Informacion. De conformidad con el articulo 117 de la
Ley de Transparencia local, con fecha oficial de recepcién del cuatro de octubre de dos mil
veinticuatro; la persona recurrente, presenté la solicitud de informacién mediante la

Plataforma Nacional de Transparencia, requiriendo la siguiente informacién:

1. ;Cuantas armas de fuego fueron aseguradas por la Policia Estatal de Querétaro
(en adelante POES) durante el mes de septiembre?

2. ;Cudl fue el porcentaje de incremento en el aseguramiento de armas de fuego en
comparacién con meses y afios anteriores? Favor de proporcionar la estadistica
completa del afio 2023, 2022, 2021 y 2020.

3. ;(Cuéantos operativos de seguridad se realizaron en septiembre? Y en cuantos de
estos se logro el aseguramiento de armas de fuego?

4. ;Qué tipo de armas de fuego fueron aseguradas y en qué zonas del estado
ocurrieron estos aseguramientos? Favor de proporcionar municipio y colonia o
comunidad.

5. (Cudl fue la cantidad de personas detenidas en relacidn con los aseguramientos
de armas de fuego durante septiembre?

6. ;(Qué delitos especificos mostraron una disminucién como resultado del aumento
en el aseguramiento de armas de fuego?

7. ;Como se ha reflejado estadisticamente el decremento de delitos que afectan a la
poblacion tras el aseguramiento de armas de fuego en septiembre?

8. (Cudl fue el impacto de los aseguramientos de armas de fuego en las tasas de
homicidios y robos con violencia en septiembre?

9. (Existen registros numéricos de los aseguramientos de armas de fuego en zonas
urbanas en comparacién con las rurales durante el mes de septiembre?

10. ;Cuales fueron los indicadores de seguridad utilizados para medir la efectividad
de los operativos que resultaron en el aseguramiento de armas de fuego?

11. ;{Qué proporcién de los delitos cometidos en septiembre involucraron armas de
fuego antes de ser aseguradas por la POES?

12. ;/Qué cantidad de las armas aseguradas estaban vinculadas a bandas delictivas o
crimen organizado?

13. ;Cuantas denuncias ciudadanas contribuyeron al aseguramiento de armas de
fuego en septiembre?

14. ;Se realizaron decomisos de armas durante allanamientos o cateos? Si es asi,
(cudl fue el nimero total de cateos realizados en septiembre?

15. ;Cémo ha evolucionado la tendencia mensual de aseguramiento de armas de
fuego en el transcurso del afio 2024 en comparacién con septiembre?

16. ;Cual fue el costo financiero de los operativos de aseguramiento de armas de
fuego realizados por la POES durante septiembre?

17. ;Cuantas armas de fuego aseguradas en septiembre fueron de fabricacién casera
o modificadas ilegalmente?
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18. ;Cudntos incidentes relacionados con armas de fuego ocurrieron después de los
aseguramientos realizados en septiembre? (sic)

2. Respuesta a la solicitud de informacion. De acuerdo con el articulo 130 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de Querétaro; el Sujeto
Obligado dio atencidn a la solicitud de informacién el diecinueve de noviembre de dos mil

veinticuatro.

3. Interposicion del Recurso de Revision. Con fundamento con el articulo 140 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de Querétaro, el veintiséis de
noviembre de dos mil veinticuatro, inconforme con la informacién entregada, la persona
recurrente presentd el recurso de revisién, a través de la Plataforma Nacional de

Transparencia; sefialando como inconformidad la siguiente:

En relacion con la respuesta proporcionada en atencién a mi solicitud de informacién,
registrada con folio 220456224000847, me permito interponer el presente recurso
de revisién. Lo hago con base en los siguientes puntos, que considero deben ser
reconsiderados y corregidos conforme al derecho de acceso a la informacién publica,
en cumplimiento con la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del
Estado de Querétaro:

1. Falta de respuesta completa:

La informacién solicitada tiene un caracter estadistico que no presenta razones
justificadas para ser omitida. La respuesta proporcionada no incluye la totalidad de la
informacion solicitada, especificamente en los siguientes puntos:

Punto 2: No se proporciond el porcentaje de incremento en el aseguramiento de
armas de fuego en comparacién con afios anteriores, mas alla de los datos
correspondientes a los afios 2023 y 2024.

Puntos 6, 7, 8, 11 y 12: La Secretaria sefiala que no es poseedora de los datos
requeridos. Sin embargo, considero que, de acuerdo con sus funciones y
competencias, debe contar con la informacién relevante o, al menos, tener la
capacidad de acceder a la misma a través de los procedimientos correspondientes. En
este sentido, el articulo 21 de la Constitucidén Politica de los Estados Unidos Mexicanos
establece que las autoridades responsables de la seguridad publica deben colaborar
en la prevencién y persecucién de delitos, lo que implica que, como parte de sus
funciones, la Secretaria de Seguridad Ciudadana debe contar con informacién sobre
las acciones realizadas en el ambito de su competencia. Ademas, el articulo 8 de la Ley
de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de Querétaro establece
el principio de méaxima publicidad, obligando a las instituciones a proporcionar la
informacién disponible, a menos que existan restricciones legales especificas para su
divulgacién. Por lo tanto, la falta de respuesta en estos puntos no solo limita el
ejercicio del derecho de acceso a la informacién, sino que también podria contravenir
las disposiciones constitucionales y normativas que rigen la transparencia y el acceso
a la informacién publica.

2. Clasificacion de la informacién como "reservada™:

En relacidn con la clasificacién de la informacidn como "reservada”, solicito que el
6rgano garante revise dicha clasificacion, ya que el principio de maxima publicidad
debe prevalecer. La clasificacidon de la informacién como reservada no debe ser una
barrera injustificada para acceder a la misma, conforme al articulo 8, fraccién Il de la
Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Querétaro. Es
importante sefialar que el Secretario de Seguridad Ciudadana ha promovido
publicamente los resultados de los operativos de seguridad a través de diversos
canales de comunicacién, lo que sugiere que la informacién relativa a dichos
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operativos esté siendo difundida de manera abierta. Ejemplo, ver:
https://www.youtube.com/live /Ix_sLthpFbA?si=wiAoX8BgXIVuPLAY

Esto implica que no existe una justificacién suficiente para clasificarla como
reservada. La Secretarfa no deberia utilizar la clasificacién reservada como una
herramienta para evitar la transparencia, especialmente cuando se publicitan los
logros en términos de seguridad. Solicito que se revalde esta clasificacién y se
proporcionen al menos datos desagregados, sin comprometer la seguridad de los 3
operativos, en cumplimiento con el principio de acceso a la informacidn publica. (sic)
4. Turno de la ponencia del Comisionado. Con base en el articulo 25 fraccién IX, del
Reglamento Interior de la Comisién de Transparencia, Acceso a la Informacién Ptiblica y
Proteccién de Datos Personales del Estado de Querétaro; articulo 148 fraccién ], de la Ley
de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de Querétaro, y 150 fraccién
I de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacién Ptblica; el veintinueve de
noviembre de dos mil veinticuatro, se recibié el oficio sin ntimero, firmado por la Lic. Dulce

Nadia Villa Maldonado; a través del cual, por instrucciones del Comisionado Presidente,

asigno el recurso RDAA/0454/2024 /0PNT a la Ponencia a mi cargo.

5. Radicacion. Bajo tenor del articulo 148 fracciones I, Il y Ill de la Ley de Transparencia Local,
el cuatro de diciembre de dos mil veinticuatro, se procedié a dictar el acuerdo a través del
cual se admitié6 a tramite el presente recurso de revision; presentado por la persona

recurrente.

Por otra parte, mediante este acuerdo, se tuvieron por ofrecidas, admitidas y desahogadas,

las pruebas que anexo al escrito, consistentes en:

e Documental piiblica, en copia simple, consistente en el acuse de Recibo de Solicitud de
Informacién, del cuatro de octubre de dos mil veinticuatro, identificada bajo el folio
220456224000847; y dirigida al Poder Ejecutivo del Estado de Querétaro, en dos hoja
utiles.

e Documental publica, en copia simple, consistente en el oficio SC/UTPE/SASS/01853/2024,
del diecinueve de noviembre de dos mil veinticuatro, firmado por la M. en A.P. Karen A.
Osornio Sanchez, Encargada de Despacho de la Unidad de Transparencia Secretaria de la
Contraloria del Poder Ejecutivo del Estado de Querétaro, en ocho hojas utiles.

e Documental publica, en copia simple, consistente en el acta de la primera Sesién
extraordinaria de 2022 del Comité de Transparencia del Poder Ejecutivo del Estado de
Querétaro, celebrada el cuatro de enero de dos mil veintidds, en cuarenta y tres hojas utiles.

e Documental publica, en copia simple, consistente en el oficio SC/UTPE/SASS/01601/2024,
del cuatro de noviembre de dos mil veinticuatro, fimado por la M. en A.P. Karen A. Osornio
Sanchez, Encargada de Despacho de la Unidad de Transparencia Secretarfa de la
Contraloria del Poder Ejecutivo del Estado de Querétaro, en un hoja 1til.

» Documental publica, en copia simple, consistente en el acuse de ‘Entrega de Informacién
via PNT’, del diecinueve de noviembre de dos mil veinticuatro, en dos hojas utiles.

En ese mismo acuerdo, se requirié al Sujeto Obligado, para que un término de diez dias
habiles, contados posteriores a la fecha de notificacién, remitiera el informe justificado que
a derecho conviniese; bajo apercibimiento que, en caso de no hacerlo, se le tendria por

perdido el derecho y ciertos los hechos afirmados por la persona recurrente.
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Acuerdo que fue notificado al sujeto obligado y ala persona recurrente el cinco de diciembre

de dos mil veinticuatro, por los medios sefialados y registrados.

6. Informe justificado. De acuerdo con el articulo 148 fraccién II de la Ley de Transparencia
Local, el nueve de enero de dos mil veinticinco, se tuvo al sujeto obligado remitiendo el
informe justificado, anexando para tal efecto la siguiente documental:

»Documental publica, en copia simple, consistente en el oficio nimero SSC/D]/18153/2024, de

dieciséis de diciembre de dos mil veinticuatro, firmado por la Mtra. Laura Reséndiz Ramirez,
Directora Juridica de la Secretaria de Seguridad Ciudadana, en catorce hojas ttiles.

Dicha informacién que fue puesta a la vista de la persona recurrente; con el propoésito de que

manifestara lo que a su derecho convenia, situacién que no ocurrio.

7. Cierre de instruccion. En consonancia con el articulo 148 fraccion V y VI de la Ley de
Transparencia, tras haber fenecido el plazo otorgado; se hizo efectivo el apercibimiento
realizado, teniendo por perdido el derecho de la persona recurrente para hacer

manifestacién alguna.

Debido a lo anterior, y toda vez que el recurso fue debidamente substanciado y no existiendo
diligencia pendiente de desahogo, se procedi6 a dictar el cierre de instruccién; ordenando

entrar al estudio y la emision de la presente resolucién, de acuerdo con los siguientes

II. CONSIDERANDOS

1. Competencia. De conformidad con el articulo 6 de la Constitucién Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, articulos 26, 33 fraccion V, 144, 148 y 149 de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacidon Publica del Estado de Querétaro; y articulos 6, 7, 19 fracciones IV, VI,
VII, X1V, 20, 21 fraccién 1 y II del Reglamento Interior de la Comisién de Transparencia y
Acceso a la Informacién Puablica y Proteccidon de Datos Personales del Estado de Querétaro,
la Comisidn, a través de las Ponencias; resulta ser competente para conocer, desahogar y

resolver el presente recurso de revision.

2. Control de convencionalidad. El articulo 1 y 133 de la Constitucién Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, asi como la Tesis Aislada. XXVIIL.1o.(VIII Regién) 9 K (10a.), T.C.C.
Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, Décima Epoca, Libro XVI, Enero de 2013,

Tomo 3, pagina 2001. Registro Digital 20024871; dispone que todas las autoridades del pais,

| CONTROL DE CONVENCIONALIDAD EX OFICIO EN UN MODELQ DE CONTROL DIFUSO DE CONSTITUCIONALIDAD. EN EL JUICIO DE AMPARO ES INNECESARIO CONCEDER LA PROTECCION
SOLICITADA PARA QUE LA AUTORIDAD JURISDICCIONAL RESPONSABLE LO EFECTUE, PUES EL ORGANO DE AMPARG PUEDE ASUMIR TAL ANALISIS. Del articulo 10.4» [n Constitucion Politica de los
Estados Unjdos Mexicanas y de las tesis aisladas P, LXV11/2011 (9a )y P.LXX/2011 (9a) del Plena de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién, publicadas en el Semanario [udicial de la Federacién y su Gaceta,
I.Jan 1 Epoca, Libr 11, Tama L dic b t TO11, phginae 335 y 551, da rubmen WWM&WWM 57

 rewpectivamente, se advierta la il a} wedas las i de| pmis, dentro del dmbiwo de Uy competznciay, se
encuentran obligadas a velar no séla por los derechos humanos contenidos en la Cunsritucién Federal, sino también por aquellos contenidos en los instrumentos internacionales celebrados por el Estado
Mexicano, adoptando la interpretacién mds favorable al derecho humano de que se trate, lo que se conoce en la doctrina como principio pro persona; b) actualmente existen dos grandes vertientes dentro del
modela de control de constitucionalidad en el orden juridico mexicano, que son acordes con el modelo de control de convencionalidad ex officio en materia de derechos humanos: en primer términa el control
concentrado en los érganos del Poder Judicial de la Federacién con vias directas de control (por ejemplo el juicio de amparo) y, en segundo, el control por parte del resto de los juzgadares del pais en forma
incidental durante los procesos ardifarios en los que son competentes (control difissa), conforme al cuil estin obligados a préferir los derechos humanos contenidos en la Constitucién y en los tratados
internacionales, aun a pesar de las dispoiciones en contrario que se encuentren en czalguisr normatinferior, para lo cual deben inaplicarlas dando preferencia a las contenidas en el bloque de constitucionalidad
de derechos humanos, En ese tenor, si en una demanda de amparo se hace valer como concepto de violacién que la autoridad jurisdiccional responable omitié ejercer el aludide control respecto de una norma
general relacionada con la litis natural, aun cuando tal aspecto se le planted durante el juicio por alguna de las partes; de resultar correcta tal aseveracién es innecesario conceder el amparo solicitado para et
efecto de que la autoridad ejerza con libertad de jurisdiccién sus atribuciones de control a efecta de determinar si es o no procedente inaplicar la norma, pues ella a ningdn fin préctico conduce, en virtud de que
para guardar el derecho f de acceso a la justicia pronta y expedita previsto en el articulo 17 constitucional, el érgano de amparo por mayoria de razén puede realizar ese ejercicio de cantrol
declaranda el concepto de violacién fundado pero ifiafrersnt= si la disposicién no infringe derechos humanos; o bien, fudatlo, nrdenando en reparacién que la autnridad ejerza el control de convenmonalidad
desaplirandn la norma bajo los lineamientos de la ejechitaria. PRIMER TRIBUNAL COLEGIADO DE CIRCUITQ DEL CENTRO AUXILIAR DE LA OCTAVA REGION. Amparo directo 263/2012 (cuadernm auxifiar
535/2012), Circuito, SA de CV. 10 de agosto de 2012. Unanimidad de votos. Ponente: Livia Lizheth Larumbe Radilla. Secretario: Enrique Serano Pedroza, Nota: Por ejecutoria del 27 de noviembre de 2013, la
Segunda Sala deciaré inexistente la contradiccién de tesis 381/2013 derivada de la denuncia de la que fue objeto el criterio contenido en esta tesis, al estimarse que no son discrepantes los criterios materia de
la denuncia respectiva. Esta fe£is foe m|rm de ja denune n retutiva ala cnmr.mu: 300 |:|: Les 014, de| feno de la Suprema Corte de Justicia de la Nacido, de |3 gue dertind b tells jJurispirodencist P/
2/2022 (11a,) de [ntulo y suhm ; E LOS (RG ‘
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dentro del dmbito de las competencias, se encuentran obligadas a velar no sélo por los
derechos humanos contenidos en la Constitucién Politica de los Estado Unidos Mexicanos,
sino también aquellos que se encuentren contenidos en los instrumentos internacionales
celebrados por el Estado Mexicano. Razén por la cual la presente resolucién, tiene previsto
que el derecho de acceso a la informacidn publica se encuentra considerado en el articulo 19
de la Declaracién Universal de Derechos Humanos; y articulo 13 de la Convencién Americana

sobre Derechos Humanos; por lo que la garantia se hara a la luz de las mismas normativas.
3. Caracter de las partes:

a. Sujeto Obligado. Los articulos 6 inciso a, 45y 46 de la Ley de Transparencia y Acceso
a la Informacién Publica del Estado de Querétaro, contemplan como sujeto obligado
al Poder Ejecutivo del Estado de Querétaro, para que, por conducto de la Unidad
de Transparencia, reciba y tramite las solicitudes de acceso a la informacién publica

que reciba.

b. Persona recurrente. Los articulos 140 y 142 de la Ley de Transparencia Local,
acreditan la personalidad de la persona recurrente, por existir identidad entre la
persona que presenta la solicitud de acceso a la informacién y el presente recurso de

revision.

4. Presentacion oportuna del recurso. En armonia con el articulo 140 y 142 de la Ley de
Transparencia local, se tiene que la persona recurrente, presenté el recurso considerando los

siguientes plazos.

Fecha oficial de presentacién de la solicitud de Cuatro de octubre de dos mil veinticuatro.

informacioén:
Fecha de Respuesta a la solicitud de 3 " ] = ..
. p ., Diecinueve de noviembre de dos mil veinticuatro
informacién
Fecha inicial para presentar el recurso de . . o
p reI:/isién Veinte de noviembre de dos mil veinticuatro.

Conclusién del plazo 15 dias habiles para
interponer el recurso de revisién:
Fecha de presentacién del recurso de revision: Veintiséis de noviembre de dos mil veinticuatro
De conformidad con el Acuerdo que fija los dias
inhabiles y los periodos vacacionales de la
Comisidén de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica y Proteccién de Datos
Personales del Estado de Querétaro
correspondientes al afio 2024, se determina como
dia inhabil el doce de diciembre de dos mil
veinticuatro, asi como los sabados y domingos.

Diez de diciembre de dos mil veinticuatro

Consideraciones

5. Descripcion del caso. La persona recurrente, presenté la solicitud de informacion, por
medio de la cual requirié conocer estadisticas sobre armas de fuego aseguradas por la
Policia Estatal de Querétaro; operativos de seguridad y cuantos de ellos se habia obtenido
como resultado el aseguramiento de armas de fuego, asi como las implicaciones en la

disminucion delictiva.

Es el caso que el diecinueve de noviembre de dos mil veinticuatro, la Unidad de

Transparencia, dio respuesta, a la solicitud, informando por una parte las cantidades
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correspondientes a las armas de fuego aseguradas, porcentajes y cantidades de
aseguramiento; entre otros datos; adicionalmente, no obstante, lo anterior en cuanto las
cantidades e informacidn relacionada con la tipificacion de los delitos, informé no ser el

Sujeto Obligado correspondiente para atender la solicitud.

Por tltimo, en cuanto la informacién correspondiente a las circunstancias de modo, tiempo,

oM

lugar de los operativos realizados por el personal adscrito a la Direccién de Operacién
Policial de la Secretaria de Seguridad Ciudadana, se manifestd ser informacion que se
encontraba clasificada como reservada, y para tal efecto agrego a su escrito el Acta del

Comité de Transparencia.

6. Precision de actos reclamados. De conformidad con los articulos 28 y 144 de la Ley de
Transparencia local, asi como la Tesis Jurisprudencial. 2a./]. 26/2008. Segunda Sala.
Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta. Novena Epoca . Tomo XXVII, Marzo de
2008, pagina 242. Registro Digital 1700082; resulta conveniente precisar cudl es o son los
actos reclamados en el presente recurso. Por ello, es que esta Ponencia analiz6 e interpretd
el escrito de inconformidad, con un sentido de liberalidad, para determinar con exactitud la

intencién que tenia la persona recurrente al momento de presentar el recurso de revision.

No obstante, lo anterior, aun cuando esta Ponencia haga uso de la deficiencia de la queja, se
puntualiza que esta aplicacién no implica cambiar los hechos expuestos por la persona
recurrente; pues si fuera el caso, significaria cambiar el sentido inicial presentado por la

persona recurrente.

En ese sentido, se tiene que el contenido las respuestas no contravenidas en el presente
recurso de revision se tienen como actos consentidos tacitamente, por lo cual, no formaran
parte del estudio de la presente resolucion; lo anterior de conformidad con el criterio,
S0/001/202020, emitido por el Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la

Informacion y Proteccién de Datos Personales. Se transcribe para mayor precision.

Actos consentidos tacitamente. Improcedencia de su analisis. Si en su
recurso de revision, la persona recurrente no expresé inconformidad alguna
con ciertas partes de la respuesta otorgada, se entienden tacitamente
consentidas, por ende, no deben formar parte del estudio de fondo de la
resolucién que emite el Instituto.

Precedentes:

4 SUPLENCIA DE LA QUE]JA DEFICIENTE. CONSISTE EN EXAMINAR CUEgl'lDNES NO PROPUESTAS, INDEPENDIENTEMENTE DE QUE RESULTEN FAVORABLES A QUIEN SE SUPLE.

La figura de la suplencia de la queja prevista en el articulo = +w ch Amigingy, tanta en relacién con el juicio de garantias como con los recursos en elia establecidos consiste, en esencia, en examinar
cuestiones no propuestas por el quejoso o recurrente, en sus cunceptos de violacién o en sus agravios, respectivamente, que podrian resultar favorables, ind i de que lo sean, Asi, es
incorrecto entender que sélo debe suplirse cuanda ello favorezca a quien se le suple, pues para determinar si procede dicha figura tendria que examinarse previamente la cuesn(:n relativa, lo que 1mpl|carfa

necesariamente haber realizado la suplencia. Por consiguiente, es suficiente que el analisis de un problema no propuesto pudiera resultar benéficn para que se deba suplir, realizando el estudio corr

Amparo directo en revisién 182/2000. Duly Esther Ricalde Quijano. 2 de junio de 2000, Unanimidad de cuatro votos, Ausente: Juan Diaz Romera. Ponente: Mariano Azuela Gilitrén, Secretario: Rolanda Javier
Garcia Martfnez,

Amparo directo en revisién 980/2002. Jorge Andrés Sdnchez Garcia. 15 de naviembre de 2002, Unanimidad de cuatro votos, Ausente: Sergio Salvador Aguirre Anguiano. Ponente: José Vicente Aguinaco Alem4n,
Secretaria: Constanza Tort San Romdn

Ampara directo en revisién 1753/2003. Marfa Guadalupe Rodriguez Luévano y otros. 5 de marzo de 2004. Cinco vatas. Ponente: Genaro David Géngora Pimentel, Secretaria: Marfa Marcela Ramirez Cerrillo
Reclamacién 363/2004-PL. Marfa de |a Luz Juirez Manriquez 4 de febrero de 2005. Cinco votos, Ponente: Juan Diaz Romera, Secretaria: Sofia Verénica Avalos Diaz.

Amparo directo en revisién 1442/2007. Miguel Angel Palacios Constantina, 10 de octubre de 2007- Mayoria de cuatro vatos. Disidente: Genaro David Gongora Pimentel. Ponente: Margarita Beatriz Luna Ramos,
Secretaria: Estela Jasso Figueroa,

Tesis de jurisprudencia 26/2008. Aprobada por la Segunda Sala de este Alto Tribunal, en sesién privada del veinte de febrero de dos mil ocho.

Nata: Esta tesis fue sustituida en términos de la que con el tftulo y subtitulo: “SUPLENCLA RE LA QUELA DEELIENTE. S0L0 DERE FXPRESARSE SUAPLICACION EN LA SENTENCIA EUANDO DERINT EN U
UESEEICIO PARA EL OUFTOS0 O HECURRENTE (LEY BF AMPARO VIGENTE HASTA L 2 B ANRILUE 201417, y nGmero de identificacién 2a./), 67/2017 {10a,), aparece publicada en el Semanario Judicial
de la Federacién del viernes 7 de julio de 2017 a las 10:14 horas y en la Gaceta del Semanario Judiciai de |a Federacién, Décima Epoca, Libro 44, Tomo 1, julie de 2017, pigina 263
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® Acceso a la informacién publica. RRA 4548/18. Sesién del 12 de
septiembre de 2018. Votacién por unanimidad. Sin votos disidentes o
particulares. Instituto de Seguridad y Servicios Sociales de los Trabajadores
del Estado. Comisionado Ponente Oscar Mauricio Guerra Ford.
® Acceso a la informacién publica. RRA 5097/18. Sesién del 05 de
septiembre de 2018. Votacién por unanimidad. Sin votos disidentes o
particulares. Secretaria de Hacienda y Crédito Publico. Comisionado Ponente
Joel Salas Suarez.
¢ Acceso a la informacién publica. RRA 14270/19. Sesién del 22 de enero 7
de 2020. Votacién por unanimidad. Sin votos disidentes o particulares.
Registro Agrario Nacional. Comisionado Ponente Francisco Javier Acufia
Llamas.
Hecha esta salvedad, se tiene que el presente recurso, se interpuso pues la respuesta
entregada no daba atencién a la solicitud de informacién de manera completa; a los

puntos 2,4,6,7,8,11y 12.

Causales de Improcedencia o sobreseimiento. Previo al analisis de fondo del asunto, al
hacer una revisién del contenido de los articulos 153 y 154 de la Ley de Transparencia
Local, en contraste con los elementos aportados en la sustanciacién del recurso de revisién;
se determina que se actualiza el supuesto del articulo 154 de la Ley local de la materia, bajo

el siguiente orden de ideas.

Por lo anterior, es que mediante acuerdo del cuatro de diciembre dos mil veinticuatro, se
procedid a radicar el presente recurso; requiriendo al sujeto obligado para que, en un
término de diez dias habiles, contados posteriores a la fecha de notificacién del acuerdo,
remitiera el informe justificado, manifestando lo que conforme a su derecho conviniese; lo
anterior; bajo apercibimiento que, en caso de no hacerlo, se le tendria por perdido el

derecho y por ciertos los hechos afirmados por la persona recurrente.

Mediante acuerdo del cuatro de diciembre de dos mil veinticuatro, se procedi6 a radicar el
presente recurso; requiriendo al sujeto obligado para que, en un término de diez dias
habiles, contados posteriores a la fecha de notificacién del acuerdo, remitiera el informe
justificado, manifestando lo que conforme a su derecho conviniese; bajo apercibimiento
que, en caso de no hacerlo, se le tendria por perdido el derecho y por ciertos los hechos

afirmados por la persona recurrente.

Es el caso que, mediante acuerdo del nueve de enero de dos mil veinticinco, se tuvo al sujeto
obligado rindiendo el informe justificado solicitado; por lo que, siguiendo el orden procesal,
la informacién fue puesta a disposicion de la persona recurrente, otorgando plazo a efecto
de que este presentara las manifestaciones que a su derecho correspondieran; situacién

que no acontecio.

Visto el estado que guardaban los autos que integraron el presente expediente, y en vista
de que no existian diligencias pendientes de desahogo, se procedié a cerrar instruccién y

dictar la presente resolucion.
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Bajo este orden de ideas, esta Ponencia tuvo bien a revisar el contenido de la totalidad de
las documentales que integraron el presente expediente, apreciando que por lo que
respecta a los puntos 2,4,6,7,8,11 y 12,; el sujeto obligado desde la respuesta inicial, habia

dado atenci6n a los puntos de la solicitud en el siguiente sentido:

Del oficio SC/UTPE/SASS/01853/2024, del diecinueve de noviembre de dos mil
veinticuatro, firmado por la M. en AP. Karen A. Osornio Sanchez, Encargada de Despacho 8
de la Unidad de Transparencia de la Secretaria de Contraloria del Poder Ejecutivo del

Estado de Querétaro; se advierte lo siguiente:
» Porlo que ve al punto 2, se informé lo siguiente:

[...]En atencién al folio que se atiende se hace de su conocimiento que esta Secretaria
no es poseedora de los datos requeridos, ya que esta Institucién no procesa la totalidad
de los aseguramientos de la totalidad de las Instituciones de seguridad que opera en el
pais, no obstante, lo anterior, es preciso sefialar, que bajo el principio de maxima
publicidad, se muestran los datos correspondientes al personal operativo de la
Direccién de Operacion Policial de esta Secretaria.

Septiembre 2020 vs septiembre 2024 100%
Septiembre 2021 vs septiembre 2024 180%
Septiembre 2022 vs septiembre 2024 68%
Septiembre 2023 vs septiembre 2024 267%l[...](sic)

> En cuanto el punto 4, se manifesto lo siguiente:

[..]4,9 y 17. La informacién corresponde a los datos obtenidos por parte de la direccion
de Operacidn Policial de esta Secretaria.

ARMA GO -
ARMACORTA |
AQ

M

Cabe sefialar que respecto de la informacién desglosada por colonia, calle y comunidad,
hago de su conocimiento que no es posible otorgar la informacién requerida en los
términos planteados en su solicitud, lo anterior, en virtud de que la misma fue
clasificada como reservada por el Comité de Transparencia del Poder Ejecutivo del
Estado de Querétaro, a través del Acuerdo de Reserva numero 05/2020, mediante
resolucion de fecha 07 de enero de 2022]...](sic)
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> En cuanto los puntos 6,7,8,11 y 12, se advirtié lo siguiente:

[...]Por lo que respecta a los numerales 6,7,8,11 y 12, es necesario manifestar que nos

vemos imposibilitados para dar respuesta en los términos planteados por el requirente,

lo anterior, es asi toda vez que Secretaria de Seguridad Ciudadana es la Dependencia de

la administracién ptblica estatal encargada de la preservacién de la seguridad y
convivencia ciudadana, de los espacios destinados al uso y disfrute piblico, con la
participacion activa de la comunidad y sus integrantes, en ese sentido, es necesario 9
sefialar que esta dependencia no es poseedora de los datos requeridos, toda vez que el

personal operativo adscrito a la Direccién de Operacién Policial de esta Secretaria, se
encuentra capacitado para actuar como primer respondiente ante la comisién de una

falta administrativa o los actos posiblemente constitutivos de delito]...]

[...JA razén de lo anterior, se concluye que esta Secretaria no es poseedora de los datos
de interés, dado que las obligaciones de las policias radican en preservar el lugar de los
hechos o del hallazgo y realizar todos los actos necesarios para garantizar la integridad
de los indicios, sin que de lo anterior se desprenda que corresponda a esta Secretaria,
tipificar las acciones constitutivas de delito, ni determinar la responsabilidad por la
comision actos constitutivos del delito, y tampoco compete a esta la imposicién de las
penas, su modificacién y duracién al ser propias y exclusivas de la autoridad judicial.
Esto en virtud de que la investigacién de delitos corresponde exclusivamente al
Ministerio Publico, mientras que las policias actuaran bajo su mando]...](sic)

Aunado lo anterior, mediante el informe justificado, se advirtié que el Sujeto Obligado, por
un lado tuvo bien a reiterar el sentido inicial de su solicitud, no obstante lo anterior y con
el proposito de otorgar una respuesta completa a los puntos contravenidos, amplio el
sentido inicial de su respuesta, otorgando un mayor grado de atencién y argumentacién,
ello mediante el oficio SC/UTPE/SASS/0006/2025, del siete de enero de dos mil
veinticinco, firmado por la M. en A. P. Karen A. Osornio Sinchez, Encarga de Despacho de
la Unidad de Transparencia del Poder Ejecutivo; cuyo contenido, se describe a

continuacion:

> En cuanto el punto 2, se expreso:

[...]De conformidad con la informacién rendida por la Secretaria de Seguridad
Ciudadana (SSC), mediante oficio SSC/DJ/18153/2024, el cual a su letra se
inserta:

“1.- Atendiendo el primer motivo de inconformidad se hace mencién que esta
Institucién si brindé la respuesta a su peticion, toda vez que haciendo una
interpretacion integral del escrito de solicitud, se consideré el mes establecido
el primer numeral de la peticién por lo que la respuesta planteada por esta
Institucién contenida lo siguiente:

Septiembre 2020 vs septiembre 2024 100%
Septiembre 2021 vs septiembre 2024 180%
Septiembre 2023 vs septiembre 2024 -68%
Septiembre 2023 vs septiembre 2024 267%

Advirtiendo que el recurrente manifiesta que no se le brindo la respuesta
respecto de los afios 2020, 2021 y 2022, sin embargo, se demuestra que su
proporciono la informacién requerida por el peticionario.
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Ahora bien y bajo el principio de maxima publicidad, a continuacién, se anota
el link mediante el cual puede consultar la informacién correspondiente a los
afios 2020, 2021y 2022.

https://www.inegi.org.mx/programas/cnspe /2023 /#tabulados

https://www.inegi.org.mx/programas/cnspe/2022 /#tabulados

https://www.inegi.org.mx/programas/cnspe/2021 /#tabulades 10

Para ello debe descargar el documento denominado Ejercicio de la funcién de
seguridad publica estatal de acuerdo al afio de su interés, y posterior a ello
dentro del archivo tipo Excel, seleccionar Armas aseguradas por la institucién
encargada de la funcién de seguridad publica, por entidad federativa y
municipio o demarcacién segin tipo que corresponda al afio de su
interés.[...](sic)

» En tanto puntos 6,7,8,11y 12, se tiene lo siguiente:

[...]En seguimiento a la segunda inconformidad planteada por el ciudadano, se
hace del conocimiento que esta Secretaria no procesa la informacién de
interés del ciudadano, es decir tal como se explico en la primer respuesta, la
Secretaria de Seguridad Ciudadana es la Dependencia de la administracion
publica estatal encargada de la preservacién de la seguridad y convivencia
ciudadana, de los espacios destinados al uso y disfrute publico, con la
participacién activa de la comunidad y sus integrantes, en ese sentido, es
necesario sefialar que esta dependencia no es poseedora de los datos
requeridos, toda vez que el personal operativo adscrito a la Direccién de
Operacion Policial de esta Secretaria, se encuentra capacitado para actuar
como primer respondiente ante la comision de una falta administrativa o los
actos posiblemente constitutivos de delito. [...]

Asi también, el articulo 6, fraccién XVII de la Ley de Seguridad para el Estado
de Querétaro, define a la policia de proximidad como el agente facultado para
el uso legal de la fuerza publica con capacidades para aplicar las diversas
técnicas de los mecanismos alternativos de solucion de conflictos establecidos
en la Ley, para procurar la convivencia comunitaria en el ambito de la justicia
cotidiana, para vigilar el debido cumplimiento de las normas juridicas en el
ambito de la justicia civica y para la investigacion de los delitos en el ambito
de la justicia penal.

A razoén de lo anterior, se concluye que esta Secretaria no es poseedora de los
datos de interés, dado que las obligaciones de los policias radican en preservar
el lugar de los hecho o del hallazgo y realizar todos los actos necesarios para
garantizar la integridad de los indicios, sin que de lo anterior se desprenda
que corresponda a esta Secretaria, tipificar las acciones constitutivas de delito,
ni determinar la responsabilidad por la comisiéon actos constitutivos de
delitos; y tampoco compete a esta la imposicién de las penas, su modificacion
y duracién al ser propias y exclusivas de la autoridad judicial. Esto en virtud
de que la investigacion de delitos corresponde exclusivamente al
Ministerio Publico, mientras que las policias actuaran bajo su mandof...]

Ahorabien, el recurrente manifiesta en su escrito de inconformidad que "debe
contar con la informacién relevante o, al menos, tener la capacidad de acceder
a la misma a través de los procedimientos correspondientes”, sin embargo, el
derecho humano de acceso a la informacion puiblica y el recurso de revisién
tiene como propésito de revisar que derivado del escrito inicial del solicitante
no se haya dado respuesta, lo que no implica que dicho recurso pueda ser
utilizado para variar o requerir que se genere informacién adicional a la que
verso sobre su peticidn original, porque de no hacerlo se estaria dejando a esta
autoridad en un estado de indefensidn, ya que se estarfan atendiendo causas
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novedosas que no formaron parte del folio que nos ocupa.

Y tal es el caso que esta autoridad cumplié con manifestar que los datos
requeridos no eran generados por esta autoridad y ahora el requirente
manifiesta que entonces le sean entregados datos que consideremos
relevantes, situacién que no fue sefialada dentro de la peticién, ni asi tampoco
esta autoridad tiene obligacion de generar documentos ad hoc para atender
solicitudes de acceso a la informacién publica.[...](sic)

mn
> Entanto el punto 4, se refiri6 lo siguiente: '

[-..]se informa que la reserva de informacién no se realiza con el propésito de
no dar acceso a la informacién publica, sino por el contrario, la intencién de la
respuesta formulada fue llevar a cabo la entrega de datos sin vulnerar las
restricciones legales que obran dentro la propia legislacién, razén por la cual
el Organo garante debe confirmar la respuesta, dado que en los incisos 4,9 y
17, se brindaron datos sin revelar datos que fueron clasificados y confirmados
por el Comité de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del estado
de Querétaro, por requerir informacién desglosada por colonia, calle y
comunidad, en virtud de que la misma fue confirmada clasificada como
reservada por el Comité de Transparencia del Poder Ejecutivo del Estado de
Querétaro, a través del Acuerdo de Reserva nimero 05/2020, mediante
resolucion de fecha 07 de enero de 2022, en la cual quedé clasificada como
reservado lo siguiente:

Informacion relacionada con los operativos, inspecciones, detenciones y
verificaciones del personal operativo adscrito a la Direccién de Operacién
Policial de la Secretaria de Seguridad Ciudadana, en el desarrollo de sus
funciones o en coordinacién con diversas dependencias en materia de
seguridad o corporaciones policiacas de los tres &mbitos de gobierno.[...]

Es importante sefialar que el citado acuerdo se fundamenté en los articulos 6
Apartado A, fracciénl, 16y 21 de la Constitucidn Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, 99 fraccion I, 108 fracciones I, V, VI, VIL, X, X1 Y X1l y 109 de la Ley
de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de Querétaro;
110 de la Ley General del Sistema Nacional de Seguridad Publica, numerales
décimo séptimo, vigésimo cuarto, vigésimo sexto, vigésimo noveno, trigésimo
y trigésimo primero, de los Lineamientos Generales en Materia de
Clasificacién y Desclasificacion de la Informacién, asi como para la
Elaboraci6n de Versiones Publicas, argumentando al respecto que el personal
operativo de la Direccion de Operacion Policial de la Secretaria de Seguridad
Ciudadana, en cumplimiento a sus funciones, toma conocimiento de hechos,
sean estos por algun operativo, inspeccién, detencién o verificacién, mismos
que se ven documentados mediante la elaboracién de parte de novedades en
los que obran los reportes de cabina de radio, biticoras de servicio, fatiga de
servicio, informe policial homologado incluyendo los anexos que de éste
derivan, informe de uso de la fuerzay tarjetas informativas, los cuales integran
informacién que permite coadyuvar en la implementacién de acciones en
materia de investigacién del delito o de imparticién de justicia. En razon de
ello los diversos fundamentos juridicos en listados en el aparatado de
fundamentacién juridico del presente acuerdo se caracterizan por establecer
los supuestos en que el actuar de la policia debe mantener un nivel de secrecia
en razon del tipo de informacién que se maneja en el cumplimiento de sus
deberes, por lo que resulta légico impulsar la clasificacién de informacién
como reservada respecto de los documentos mencionados, al ser una fuente
primordial de datos relacionados con la seguridad pablica en sus tres niveles.

En este orden de ideas, dar a conocer la informacién relacionada con las
acciones policiales realizadas en los eventos solicitados en la peticién de
mérito, asi como el desarrollo de un operativo, provocaria un menoscabo en
los sistemas de coordinacién interinstitucional en materia de seguridad
publica, toda vez que esta Dependencia actia de manera coadyuvante con
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otras instituciones de Seguridad en la implementacién de operativos, por lo
que la informacién recabada se vincula con instancias investigadoras o de
imparticién de justicia, en razén de lo cual y de hacerse publica la informacién
estratégica en materia de seguridad, como lo es las circunstancias de modo
tiempo y lugar, asi como la documentacién que se genere durante sus
operativos, atraeria una situacién que pudiera traducirse en una obstruccién
en la persecucién de los ilicitos y su sancién, transgrediendo el debido
proceso, al entorpecer las labores de investigacion, verificaciéon y medios
probatorios que pudieran verse implicados en la persecucién de los delitos, 2
ademas de dificultar la capacidad de las corporaciones policiales para disuadir
y prevenir la generacidn de conductas que afecten la paz y el orden publico, y
en consecuencia, se pondria en riesgo el nivel de respuesta y resultado de los
operativos policiales que se implementan para el combate a la delincuencia y
el crimen organizado.[...](sic)

[...]debe ponderarse en el estudio de la presente respuesta, que el actuar del
personal operativo, al tomar conocimiento de algin incidente, sea por algun
operativo, detencion, inspeccién o verificacién se ve documentado a través de
los diversos documentos que se generan derivado del actuar policial, tales
como parte de novedades en donde se reflejan los reportes de cabida de radio,
bitacoras de servicio, fatiga de servicio, parte de accidentes, incluyendo boleta
de infraccién se es que esta se generd, informe policial homologado
incluyendo los anexos que de éste derivan, informe de uso de la fuerzay
tarjetas informativas, mismos que se constituyen como documentos, que
por sus caracteristicas y contenido deben protegerse del escrutinio publico,
ademas de que para el caso que nos ocupa, la informacién solicitada se ve
reflejada en los documentos que se enlistan.

Sobre la misma linea de pensamiento, la Comisién debe considerar, que el
actuar del personal operativo se documenta mediante la elaboracion del
Informe Policial Homologado (IPH), siendo este una fuente primordial de
datos relacionados con la seguridad publica en sus tres niveles, los cuales, por
conducto de las instituciones de seguridad, deben suministrarse al Centro
Nacional de Informacidn, en términos de lo que prevé la Ley General del
Sistema Nacional de Seguridad Publica, en su dispositivo 109]...]

De lo expuesto, se deriva que el Informe Policial Homologado es una fuente
primordial de datos relacionados con la seguridad publica, en sus tres niveles,
los cuales, por conducto de las instituciones de seguridad, deben
suministrarse al Centro Nacional de Informacién, en términos de los que
prevé la Ley General del Sistema Nacional de Seguridad Publica]...]

Como se menciond en los parrafos que anteceden, y en términos del articulo
112 de la Ley General del Sistema Nacional de Seguridad Publica, los agentes
policiales que realicen detenciones estan compelidos a dar aviso inmediato al
Centro Nacional de Informacién, a través del Registro Nacional de
Detenciones, en términos de lo previsto por la Ley Nacional del Registro de
Detenciones.[...](sic)
Por ultimo, cabe sefalar que la Unidad de Transparencia a su respuesta inicial, presento el
Acta del Comité de Transparencia que clasificaba la informacién descrita en los parrafos

anteriores.

Como resultado de lo anterior, y tras un andlisis comparativo entre el contenido inicial de la
solicitud, la inconformidad planteada y la informacién remitida por el Sujeto Obligado en el

informe justificado, se advierte lo siguiente:

> Porlo que ve al punto 2, la informacién fue entregada inicialmente, sin embargo, con el
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propésito de que la persona recurrente, contara con la totalidad de los elementos, puso
a su disposicion la fuente de los datos;

> En cuanto el punto 4, el sujeto obligado refiri6 argumento, que por un lado la
informacion solicitada, habia sido entregada bajo los pardmetros establecidos por la ley
de transparencia local, sin embargo, por cuanto veia a la informacién detallada de las

colonia y comunidad, dicha informacién, se encontraba reservada argumentando la T
(13 ;

implicacion que tendria revelar dicha informacién;
> Porultimo, en cuanto los puntos 6,7,8,11y 12; se aprecié que si bien, el Sujeto Obligado,
cuenta con elementos de primera respuesta, estos no son los mismos encargados de

tipificar el delito, por lo que se encontraban imposibilitados en remitir la informacién.

En ese sentido, se tiene que el Sujeto Obligado se encontré dando atencién a la inconformidad
bajo los principios de congruencia y exhaustividad, consagrados en el criterio de
interpretacion S0/002/2017, emitido por el Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la
Informacion y Proteccién de Datos Personales; y la Tesis 2a./]. 39/2005. Novena Epoca,
Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta. Tomo XXI, Marzo de 2005, pagina 310.
Registro Digital 178879. Se transcribe el contenido del criterio y la Tesis en su literalidad, para

mayor referencia:

Congruencia y exhaustividad. Sus alcances para garantizar el derecho de
acceso a la informacién. De conformidad con el articulo 3 de la Ley Federal de
Procedimiento Administrativo, de aplicacién supletoria a la Ley Federal de
Transparencia y Acceso a la Informacién Publica, en términos de su articulo 7;
todo acto administrativo debe cumplir con los principios de congruencia y
exhaustividad. Para el efectivo ejercicio del derecho de acceso a la informacion,
la congruencia implica que exista concordancia entre el requerimiento
formulado por el particular y la respuesta proporcionada por el sujeto obligado;
mientras que la exhaustividad significa que dicha respuesta se refiera
expresamente a cada uno de los puntos solicitados. Por lo anterior, los sujetos
obligados cumpliran con los principios de congruencia y exhaustividad, cuando
las respuestas que emitan guarden una relacién légica con lo solicitado y
atiendan de manera puntual y expresa, cada uno de los contenidos de
informacion.

Precedentes:

e  Acceso a la informacion publica. RRA 0003/16. Sesién del 29 de junio de
2016. Votacién por unanimidad. Sin votos disidentes o particulares. Comision
Nacional de las Zonas Aridas. Comisionado Ponente Oscar Mauricio Guerra Ford.

e  Acceso a la informaci6on publica. RRA 0100/16. Sesién del 13 de julio de
2016. Votacion por unanimidad. Sin votos disidentes o particulares. Sindicato
Nacional de Trabajadores *de la Educacion. Comisionada Ponente Areli Cano
Guadiana.

e Acceso a la informaciéon publica. RRA 1419/16. Sesién del 14 de

septiembre de 2016. Votacién por unanimidad. Sin votos disidentes o
particulares. Secretaria de Educacién Publica. Comisionado Ponente
Rosendoevgueni Monterrey Chepov.

SENTENCIAS DE AMPARO. SU CUMPLIMIENTO DEBE SER TOTAL CUANDO SE
TRATE DE ACTOS DE NATURALEZA JUDICIAL O JURISDICCIONAL, EN
ATENCION A LOS PRINCIPIOS DE CONGRUENCIA Y EXHAUSTIVIDAD.
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El cumplimiento que dé lugar a tener por acatada una sentencia de amparo,
cuando se trate de actos de naturaleza judicial o jurisdiccional, debe ser total, sin
que pueda admitirse la realizacién de actos que trasciendan al nucleo esencial de
las obligaciones exigidas, pues esta figura peculiar de cumplimiento no puede
operar en el caso de sentencias o laudos, toda vez que su pronunciamiento debe
contener la declaracién de la autoridad en relacidon con la solucién integral del
conflicto conforme a los principios de congruencia y de exhaustividad, que
obligan a dirimir todas las cuestiones litigiosas, entre las que se encuentran tanto
las relativas a la ejecucion de la sentencia de amparo, como las que quedaron 14
definidas o intocadas por la propia ejecutoria de garantias, las que deben
reiterarse en la resolucién de cumplimiento.

Inconformidad 87/2003. Mario Hernandez Silva. 30 de abril de 2003.
Unanimidad de cuatro votos. Ausente: José Vicente Aguinaco Aleman. Ponente:
José Vicente Aguinaco Alemdn; en su ausencia hizo suyo el asunto Guillermo L
Ortiz Mayagoitia. Secretaria: Estela Jasso Figueroa. Inconformidad 189/2003.
José Jorge Solérzano Rodriguez. 15 de agosto de 2003. Cinco votos. Ponente:
Guillermo 1. Ortiz Mayagoitia. Secretario: Alberto Diaz Diaz. Inconformidad
251/2003. Terminales de Cargas Especializadas, S.A. de C.V. 31 de octubre de
2003. Unanimidad de cuatro votos. Ausente: José Vicente Aguinaco Aleman.
Ponente: Genaro David Gongora Pimentel. Secretaria: Marcia Nava Aguilar.
Inconformidad 301/2003. Mexicana de Cananea, S.A. de C.V. 7 de mayo de 2004.
Unanimidad de cuatro votos. Ausente: Margarita Beatriz Luna Ramos. Ponente:
Juan Diaz Romero. Secretario: Gonzalo Arredondo Jiménez. Inconformidad
219/2004. José Luis Guerrero Simén. 19 de noviembre de 2004. Cinco votos.
Ponente: Sergio Salvador Aguirre Anguiano. Secretaria: Andrea Zambrana
Castafieda. Tesis de jurisprudencia 39/2005. Aprobada por la Segunda Sala de
este Alto Tribunal, en sesién privada del once de marzo de dos mil cinco. Nota: La
Segunda Sala abandond el criterio sostenido en esta tesis, segiin se desprende de
la que con el ntimero 2a./]. 129/2007, aparece publicada en el Semanario Judicial
de la Federacién y su Gaceta, Novena Epoca, Tomo XXVI, agosto de 2007, pagina
619, de rubro: "SENTENCIAS DE AMPARO DIRECTO. EFECTOS Y MEDIOS
PROCESALES PARA LOGRAR SU PLENO ACATAMIENTO."

Finalmente, de conformidad con el articulo 148 fraccién Il de la Ley de Transparencia y
Acceso a la Informacion Publica del Estado de Querétaro, asi como con la Tesis [J}: P./].
47/95. Novena Epoca, Pleno, Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, Tomo 1],
Diciembre de 1995, pagina 133, Registro Digital, 2002343, la informacién fue puesta a
disposicion de la persona recurrente, cumpliendo asi con las formalidades necesarias para
garantizar la defensa del ciudadano; y otorgando plazo a efecto de que este presentara las

manifestaciones que a su derecho correspondieran; situacién que no acontecio.

8. Determinacion. De conformidad con el articulo 149 fraccion [ y 154 fraccion III de la Ley

de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de Querétaro, se determina

4 FORMALIDADES ESENCIALES DEL PROCEDIMIENTOQ, SON LAS QUE GARANTIZAN UNA ADECUADA Y OPORTUNA DEFENSA PREVIA AL ACTO PRIVATIVO.

La garantia de audiencia establecida por el articulo 14 constitucional consiste en otorgar al gobernado la oportunidad de defensa previamente al acto privativo de la vida,
libertad, propiedad, posesiones o derechos, y su debido respeto impone a las autoridades, entre otras obligaciones, la de que en el juicio que se siga "se cumplan las
formalidades esenciales del procedimiento”. Estas son las que resultan necesarias para garantizar la defensa adecuada antes del acto de privacién y que, de manera genérica,
se traducen en los siguientes requisitos: 1) La notificacién del inicio del procedimiento y sus consecuencias; 2) La oportunidad de ofrecer y desahogar las pruebas en que se
finque la defensa; 3) La oportunidad de alegar; y 4) El dictado de una resolucién que dirima las cuestiones debatidas. De no respetarse estos requisitos, se dejaria de cumplir
con el fin de la garantia de audiencia, que es evitar la indefensién del afectado.

Amparo directo en revisién 2961/90. Opticas Devlyn del Norte, S.A. 12 de marzo de 1992. Unanimidad de diecinueve votos. Ponente: Mariano Azuela Guitrén, Secretaria: Ma.
Estela Ferrer Mac Gregor Poisot.

Amparo directo en revisién 1080791, Guillermo Cota Lopez. 4 de marzo de 1993, Unanimidad de dieciséis votos. Ponente: Juan Diaz Romero. Secretaria: Adriana Campuzano
de Ortiz.Amparo directo en revisién 5113/90. Héctor Salgado Aguilera. 8 de septiembre de 1994. Unanimidad de diecisiete votos. Ponente: Juan Diaz Romero. Secretario: Raul
Alberto Pérez Castillo.Amparo directo en revisién 933/94. Blit, S.A. 20 de marzo de 1995. Mayoria de nueve votos. Ponente: Mariano Azuela Gilitron. Secretaria: Ma. Estela
Ferrer Mac Gregor Poisot Amparo directo en revisién 1694/94. Maria Eugenia Espinosa Mora, 10 de abril de 1995. Unanimidad de nueve votos, Ponente: Mariano Azuela
Gilitrén. Secretaria: Ma. Estela Ferrer Mac Gregor Poisot.El Tribunal Pleno en su sesién privada celebrada el veintitrés de noviembre en curso, por unanimidad de once votos
de los ministros: presidente José Vicente Aguinaco Aleman, Sergio Salvador Aguirre Anguiano, Mariano Azuela Giitrén, Juventino V, Castro y Castro, Juan Diaz Romero, Genaro
David Géngora Pimentel, José de Jests Gudifio Pelayo, Guillerma 1. Ortiz Mayagoitia, Humberto Roman Palacios, Olga Maria Sanchez Cordero y Juan N. Silva Meza; aprobé, con
el ntimero 47/1995 (9a) la tesis de jurisprudencia que antecede; y determiné que las votaciones de los precedentes son iddneas para integrarla. México, Distrito Federal, a
veintitrés de noviembre de mil novecientos noventa y cinco
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sobreseer, el presente recurso de revisién, toda vez que el Poder Ejecutivo del Estado de
Querétaro, previo a que esta Comisién dictara la presente resolucién, dio atencién a la
solicitud de informacién, subsanando asi el agravio expuesto en el presente recurso de

revision; ampliando el sentido inicial de su respuesta.

III. RESOLUTIVOS
15
Primero. De conformidad con los argumentos expuestos, de acuerdo en lo dispuesto por el
articulo 149 fraccién 1y 154 fraccién 111 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién

Publica del Estado de Querétaro, esta Comisién sobresee el presente recurso de revision,

Segundo. Notifiquese la presente resolucién a la parte recurrente en el medio sefialado para

tales efectos y al sujeto obligado por la Plataforma Nacional de Transparencia.

Tercero. Se hace del conocimiento que de conformidad con el articulo 156 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de Querétaro, la resolucién

podra ser impugnada.

LA PRESENTE RESOLUCION FUE APROBADA POR UNANIMIDAD EN LA TERCERA SESION
ORDINARIA DE PLENO, DEL DOCE DE FEBRERO DE DOS MIL VEINTICINCO Y SE FIRMA
EL DA DE LA FECHA POR EL C. OCTAVIO PASTOR NIETO DE LA TORRE, PONENTE, EL C.
JAVIER MARRA OLEA COMISIONADO PRESIDENTE Y LA C. ALEJANDRA VARGAS VAZQUEZ,
COMISIONADA DE LA COMISION DE TRANSPARENCIA, ACCESO A LA INFORMACION
PUBLICA Y PROTECCION DE DATOS PERSONAL DEL ESTADO DE QUERETARO, QUIENES
ACTUAN ANTE LA C. DULCE NADIA VILLA MA NADO, SECRETARIA EJECUTIVA, QUIEN
DA FE.- DOY FE.

ALEJANDRAVARGA AZQUEZ
/COMISIO DA
&

ACTUACIONES

( DULCE NADIA VILLA MALDONADQ
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