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RECURSO DE REVISION: RDAA/0158,/2025/JMO
RECURRENTE

VS
PODER EJECUTIVO DEL ESTADO DE QUERETARO

Santiago de Querétaro, Qro., nueve de julio de dos mil veinticinco. -

Vistos para resolver en definitiva los autos del recurso de revision RDAA/0158/2025/JMO,
interpuesto por el recurrente, en contra de la respuesta a la solicitud de informacién con
numero de folio 220456225000283 presentada el veinticinco de abril de dos mil veinticinco,

con la misma fecha oficial de recepciéon, mediante la Plataforma Nacional de Transparencia y

dirigida al Poder Ejecutivo del Estado de QUerétaro. ~=----==-========mmmm el

ANTECEDENTES

L. Presentacion de la solicitud de informacidn. El veinticinco de abril de dos mil veinticinco,
el recurrente presenté una solicitud de informacién, mediante la Plataforma Nacional de
Transparencia, con la misma fecha oficial de recepcién, dirigida al sujeto obligado, ala que se le

asigno el nimero de folio 220456225000283, cuyo contenido es el siguiente: ---------=-=--=--=-—--

Informacién solicitada: “EN POLITICA, HASTA LAS CICATRICES SON ESTRATEGIA

Sefiales mds claras, dificilmente podrian haberse escrito en el cielo queretano con tinta mds visible,

Después de haber colisionado piblicamente en las tormentosas jornadas electorales recientes —donde cada gesto,
cada palabra y cada omisién fueron interpretadas como ofensas imborrables—, el gobernador Mauricio Kuri
Gonzdlez y el exfiscal Santiago Nieto Castillo, aquel que en otro tiempo fue sinénimo de agravio politico, se han
reunido bajo los sobrios techos de Palacio de Gobierno.

No en una cafeteria andnima, no en los discretos reservados de algtin restaurante de abolengo: en el corazén mismo
del poder, donde la madera y el retrato de la corregidora murmura lealtades de vieja data.

Hicieron las paces, se nos dice, como si en politica la paz no fuera otra forma —mds cémoda, mds rentable— de la
guerra. Como si la reconciliacion no fuera, a menudo, una simple escenografia para negociar lo que viene, lo que
urge, lo que no puede esperar a que sane el orgullo.

Los que conocen las costumbres del poder saben que no se retinen quienes no se necesitan, ni se estrechan manos
quienes pueden seguir ignordndose. No. En el salén donde se firmaron las paces, se reacomodaron piezas. Se
cerraron viejas cuentas con facturas nuevas.

Y, en ese contexto —donde todo gesto es acto, y todo acto debe ser consignado por la historia, aunque sea en letra
pequefia—, me permito solicitar respetuosamente al Gobierno del Estado de Querétaro el registro documental,
memordndum, minuta, relatoria o cualquier comunicacion oficial relativa a todas las reuniones sostenida entre el
Gobernador Mauricio Kuri Gonzdlez y el ciudadano Santiago Nieto Castillo en las instalaciones de Palacio de
Gobierno o en cualquier otro espacio.

Porque quien se consagra al culto de la verdad, debe rendir obediencia a los altos fueros de la justicia.” (sic)

Modalidad de entrega: “Electrénico a través del sistema de solicitudes de acceso a la informacién de la PNT.”

IL. Respuesta a la solicitud de informacién. El veintiséis de mayo de dos mil veinticinco, el
sujeto obligado notificé la respuesta a la solicitud de informacion a través de la Plataforma
Nacional de Transparencia, mediante el oficio nimero SC/UTPE/SASS/00641/2025 suscrito
por la M. en A. P. Karen A. Osornio Sanchez, Encargada de Despacho de la Unidad de

Transparencia del Poder Ejecutivo del Estado de Querétaro, en los siguientes términos: --------

“Hago propicia la ocasion para extenderle un afectuoso saludo, y a la vez, en seqguimiento a su solicitud recibida en
esta Unidad de Transparencia del Poder Ejecutivo del Estado de Querétaro, a través de la Plataforma Nacional de
Transparencia y registrada en con folio 220456225000283, misma que fue turnada a la Secretaria Particular de la
Jefatura de Gabinete, dependencia que integra la administracion ptblica centralizada del Poder Ejecutivo del Estado
de Querétaro, a efecto de que en el dmbito de su competencia y atribucién emita el pronunciamiento
correspondiente; y en consecuencia, se brinda respuesta en los siguientes términos:

—
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Solicitud:
“(..) me permito solicitar respetuosamente al Gobierno del Estado de Querétaro el registro documental,
memordndum, minuta, relatoria o cualquier comunicacién oficial relativa a todas las reuniones sostenida entre el
Gobernador Mauricio Kuri Gonzdlez y el ciudadano ... en las instalaciones de Palacio de Gobierno o en cualquier otro
espacio.” (sic)
Respuesta:
“Como es de explorado derecho, el principio de estricta legalidad constituye un pilar fundamental que deben
observar todas las autoridades en el desempefio de su cargo. El referido principio se encuentra previsto en los
articulos 14 y 16 de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos e imponen a todas las autoridades la
inexorable obligacién de cefiirse al marco normativo vigente, esto es, que todas las autoridades solo puedan actuar
de conformidad con las facultades y atribuciones que expresamente les han sido consagradas en la norma, de suerte @
tal que los particulares tengan certeza respecto de su actuacion, dmbito de competencia y no se incurra en la
arbitrariedad o menoscabo del Estado de Derecho.
Asi pues, acorde al referido principio, las autoridades solo pueden realizar aquellos actos para los que se encuentren
expresamente facultados por las disposiciones legales aplicables, y su actuar debe ser fundado y motivado conforme
al marco normativo vigente.
Lo anterior, de conformidad con lo dispuesto por los articulos 1, 4, 19, fraccién XVI, 36, fraccién XIV de la Ley
Orgdnica del Poder Ejecutivo del Estado de Querétaro, en relacién con los articulos 1, 3, apartado A, fraccién 1, 4, 7,
8, fracciones I y XII, y 9, fracciones 1y V del Reglamento Interior de la Jefatura de Gabinete del Poder Ejecutivo del
Estado de Querétaro, actualizdndose el supuesto de excepcién previsto en el articulo 8 fraccién Il de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacién Piblica del Estado de Querétaro.
Por lo anteriormente expuesto, le informo que esta autoridad se encuentra imposibilitada para proporcionar dicha
informacidn, en virtud de que derivado de una biisqueda minuciosa en los registros del 6rgano adscrito a mi cargo,
me permito hacer de su conocimiento que no se encontrd informacién respecto a registros documentales,
memorandums, minutas, relatorias o cualquier comunicacién oficial, relativo a lo solicitado por el peticionario.
Lo que hago de su conocimiento para los fines y efectos legales conducentes, de conformidad con lo dispuesto por los
articulos 8y 35 fraccidn V de la Constitucidn Politica de los Estados Unidos Mexicanos, en relacién con lo dispuesto
por los diversos articulos 1, 2, 6, inciso a), 7, 8, fraccién Il de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacidn
Publica del Estado de Querétaro 1, 4, 36, fraccién X1V, de la Ley Orgdnica del Poder Ejecutivo del Estado de
Querétaro, y 1, 3, apartado A, fraccién L 4, 7, 8, fracciones 1 y X11, 9, fracciones I y IV del Reglamento Interior de la
Jefatura de Gabinete del Poder Ejecutivo del Estado de Querétaro.
De igual manera, la respuesta brindada a la presente solicitud de informacion, se encuentra sustento en el criterio
con mimero de control S0/007/2017, de la Segunda Epoca, mismo que resulta de aplicacién exacta al caso concreto,
mismo que es tenor literal siguiente:
"Casos en los que no es necesario que el Comité de Transparencia confirme formalmente la inexistencia de la
informacion.
La Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica y la Ley Federal de Transparencia y Acceso a
la Informacidn Publica establecen el procedimiento que deben seguir los sujetos obligados cuando la informacion
solicitada no se encuentre en sus archivos; el cual implica, entre otras cosas, que el Comité de Transparencia
confirme la inexistencia manifestada por las dreas competentes que hubiesen realizado la biusqueda de la
informacién. No obstante lo anterior, en aquellos casos en que no se advierta obligacion alguna de los sujetos
obligados para contar con la informacién, derivado del andlisis a la normativa aplicable a la materia de la
solicitud; y ademds no se tengan elementos de conviccion que permitan suponer que ésta debe obrar en sus
archivos, no serd necesario que el Comité de Transparencia emita una resolucion que confirme la inexistencia de
la informacién...
Por lo anterior, se actualiza el supuesto de excepcidn previsto en el articulo 8, fraccién Il de la Ley de Transparencia
y Acceso a la Informacion Piblica del Estado de Querétaro, en consecuencia, se actualiza la casual del
sobreseimiento respecto a que se solicite informacién que no sea generada o no este bajo resguardo o deposito del
sujeto obligado.
Por lo anterior, es que hago de su conocimiento para los fines y efectos legales conducentes. Expuesto lo anterior,
solicito se tenga dando cumplimiento en tiempo y forma al requerimiento que nos ocupa.”
En ese tenor, esta Unidad de Transparencia espera tenga por atendida su solicitud, comunicdndole la disposicién
institucional para proteger el derecho de acceso a la informacién y para cumplir las obligaciones derivadas de la
legislacién de la materia en todos sus términos. En caso de tener duda, podrd ponerse en contacto con esta Unidad
de Transparencia, cuyos datos se encuentran a pie de pdgina.” (sic)

III. Presentacidén del recurso de revision. El veintisiete de mayo de dos mil veinticinco, se

recibié mediante la Plataforma Nacional de Transparencia, el recurso de revisién interpuesto

en contra de la respuesta del sujeto obligado, cuyo contenido es el siguiente: ---

Razén de la interposicién: “ACTA DE UNA REUNION QUE EXISTIO... PERO NO DEJO RASTRO (Crénica de una
visita sin huella y de una Secretaria Particular con amnesia selectiva) Fue el 11 de abril de 2025. El evento,
oficialmente, era el lanzamiento de la Indicacion Geogrdfica Protegida “Vinos de la Regidn Vitivinicola de
Querétaro”. Pero, extraoficialmente, lo que se tratd no fue vino... fue reconciliacién. Ahf estaban. Frente a frente,
mano sobre mano, ceja arqueada y sonrisa templada. Santiago Nieto Castillo, con un traje oscuro a rayas finas,
camisa blanca inmaculada y el peinado de quien no ha soltado ni una gota de improvisacién. Su rostro, concentrado
en la cortesia, mantenia ese gesto de quien sabe perfectamente que no ha sido invitado por accidente. Del otro lado,
el gobernador, ataviado con una chamarra azul marino de corte deportivo que, a primera vista, podria confundirse
con un chaleco, pero que al observarse con atencién revela su confeccion ligera y mangas completas. Debajo, una
camisa blanca abierta del cuello. No era el atuendo del protocolo cldsico, sino el del politico que quiere parecer
informal... sin dejar de mandar. Su expresidn: diplomdtica, casi ludica, como si aquel saludo no borrara un pasado
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de desencuentros, sino que confirmara —con elegancia— su utilidad mutua. El escenario: el patio principal del
Palacio de Gobierno, también conocido como la Casa de la Corregidora, en el corazén de la Plaza de Armas de
Querétaro. El publico aplaudia los vinos, pero todos sabian que lo que se fermentaba ahi no estaba en las botellas. Y
ahora, como para darle un toque de realismo mdgico al episodio, nos dicen que no hay registro. Que esa reunién —
oficial, publica, documentada por cdmarasy testigos— no dejé huella alguna. Ni minuta, ni memordndum, ni correo,
ni nada. Como si las imdgenes fueran espejismos. Como si los apretones de mano no valieran una sola linea en el
archivo. Pero las fotos existen. Y los testigos también. Y el silencio institucional, una vez mds, es el ruido mds
elocuente de todos. El archivo calla lo que la lente ya documento. La respuesta niega lo que el acto proclamé. Y la
ley —esa que deberian honrar con hechos— es invocada no para garantizar la verdad, sino para sepultarla en
tecnicismos. Por eso, y porque uno no escribe solo para el presente, sino para dejar constancia ante el futuro,
presento formalmente recurso de revision. Si como trdmite, pero también como acto de dignidad, de denuncia. ]
Porque lo que se negé no fue un papel: fue la memoria. La escena ocurrid. El saludo existid. Y el expediente, aunque
hoy niegue, mafiana deberd confesar que no se buscé bien o en donde se deberia de buscar.” (sic)

IV. Tramite del recurso de revision ante el Organismo: -------------=seemmsmnmmom oo

a) Turno. En la fecha de su recepcidn, se asignd el niumero de expediente
RDAA/0158/2025/JMO al recurso de revisién y con base en los articulos 25 fraccién IX, del
Reglamento Interior de la Comisién de Transparencia, Acceso a la Informacién Puablica y
Proteccion de Datos Personales del Estado de Querétaro, y 148 fraccién I, de la Ley de

Transparencia y Acceso ala Informacién Publica del Estado de Querétaro; se turné ala Ponencia

del Comisionado Presidente Javier Marra Olea, =--=--========m== s oo

b) Acuerdo de admision del recurso de revision. El dos de junio de dos mil veinticinco, se
dict6 acuerdo por medio del cual se admiti6 a tramite el recurso de revisién interpuesto por la
parte recurrente, y se tuvieron por ofrecidas, admitidas y desahogadas, dada su naturaleza

juridica, las pruebas que anex6 a su escrito y que a continuacién se describen: -----=----=-=-=------

I

Documental piiblica, presentada en copia simple, consistente en el acuse de recibo de la solicitud de informacién
con numero de folio 220456225000283 presentada el veinticinco de abril de dos mil veinticinco, con la misma
fecha oficial de recepcién, mediante la Plataforma Nacional de Transparencia y dirigida al Poder Ejecutivo del
Estado de Querétaro. ---------====mmsmrememm e

)

Documental piblica, presentada en copia simple, consistente en el oficio nimero SC/UTPE/SASS/00641/2025
de veintiséis de mayo de dos mil veinticinco, emitido en respuesta a la solicitud informacién de folio
220456225000283, por la M. en A. P. Karen A. Osornio Sinchez, Encargada de Despacho de la Unidad de
Transparencia del Poder Ejecutivo del Estado de Querétaro. ------------

2

Documental piblica, presentada en copia simple, consistente en el acuse de entrega de informacién via
Plataforma Nacional de Transparencia de la solicitud de folio 220456225000283, con fecha de respuesta de
veintiséis de mayo de dos mil veinticin o, —=======mrmmmmm e e

Medios probatorios a los que esta Comision, determiné concederles valor probatorio pleno, de

conformidad con lo estipulado en la fraccién IlI, del articulo 148 de la Ley de Transparencia y

Acceso a la Informacién Publica del Estado de Querétaro. ----- e

Por otra parte, en dicho acuerdo se ordend integrar un expediente, ponerlo a disposicion de las
partes; y se requiri6 al sujeto obligado para que rindiera el informe justificado en un plazo de
diez dias habiles, por conducto de la Unidad de Transparencia. La notificaciéon se llevé a cabo

mediante el Sistema de Comunicaciones con los Sujetos Obligados (SICOM), de la Plataforma

Nacional de Transparencia el tres de junio de dos mil veinticinco. - -

c¢) Informe justificado. Por acuerdo de dieciséis de junio dos mil veinticinco, se tuvo al sujeto
obligado rindiendo el informe justificado requerido por esta Comisién, mediante el oficio

numero SC/UTPE/SASS/00739/2025, suscrito por la M. en A. P. Karen A. Osornio Sanchez,
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Encargada de Despacho de la Unidad de Transparencia del Poder Ejecutivo del Estado de

Querétaro, en los siguientes términos: -----------====-=-==emmcmcmm oo -

“[...] De conformidad con la informacién rendida por la Secretaria Particular de la Jefatura de Gabinete, mediante

oficio SP/074/2025 recibido el 11 (diecisiete) de junio de 2025 (dos mil veinticinco):

"En vista de lo anterior, es importante sefialar que para la procedencia del recurso de revision, es necesario que el

recurrente formule las razones, motivos de inconformidad o agravios que la respuesta proporcionada le origina,

esto de acuerdo a lo dispuesto en el articulo 142, fraccién VI, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién

Publica del Estado de Querétaro, mismos que deben sefialar de manera precisa, cudl es el acto o resolucién que se IR
recurre, especificando la parte que este considere le cause un perjuicio, por lo que de la transcripcién anterior, no se /
desprende ello, puesto que los argumentos del recurrente constituyen meras manifestaciones genéricas de disenso,
sin embargo, no controvierte con argumentos debidamente estructurados la respuesta brindada, menos aiun
establece con claridad cémo la respuesta a su peticién le causa perjuicio, ni identifica el precepto legal que considera
vulnerado.

En ese sentido, las consideraciones vertidas por el recurrente en su escrito carecen de un argumento que actualice
fehacientemente alguna razén de inconformidad y por supuesto de afectacién para alcanzar la figura del agravio,
por lo que, las supuestas afectaciones que intenta formular el recurrente son inoperantes, ya que no presentan una
confrontacién clara a la respuesta que intenta ser recurrida, es decir, no confrontd y cuestiond las determinaciones
comprendidas, no expuso argumentos que evidencien el supuesto perjuicio de la contestacidn por parte de esta
Autoridad, es por ello que, sus argumentos carecen de eficacia para invocar el recurso de revision.

Por tanto, es dable concluir que el recurrente no establece un argumento en donde exponga fehacientemente la
afectacién que le ocasiona la respuesta brindada a la solicitud de informacién con niumero de folio
220456225000283, si no que unicamente se limita a realizar meras consideraciones subjetivas y aseveraciones
aisladas, resultando aplicable en la especie, la Tesis Jurisprudencial (V Region) 20.]/1 (10a.), con niimero de registro
digital 2010038, publicada en la Gaceta del Semanario Judicial de la Federacidn. Libro, 22, septiembre de 2015,
Tomo I, pdgina 1683, emitida por el Segundo Tribunal Colegiado de Circuito del Centro Auxiliar de la Quinta
Region, la cual seriala lo siguiente:

“CONCEPTOS 0 AGRAVIOS INOPERANTES QUE DEBE ENTENDERSE POR “RAZONAMIENTO” COMO COMPONENTE
DE LA CAUSA DE PEDIR PARA QUE PROCEDA SU ESTUDIO...

De igual manera, es aplicable al caso que nos ocupa, la Tesis Jurisprudencial 1.40.A. ]./48 (9a.), con niimero de
registro digital 173593, publicada en la Gaceta del Seminario Judicial de la Federacién. Enero de 2007, Tomo XXV,
pdgina 2121, emitida por el Cuarto Tribunal Colegiado en Materia Administrativa del Primer Circuito, lo cual sefiala
lo siguiente:

“CONCEPTOS DE VIOLACION O AGRAVIO. SON INOPERANTES CUANDO LOS ARGUMENTOS EXPUESTOS POR EL
QUEJOSO O EL RECURRENTE SON AMBIGUOS Y SUPERFICIALES...

En este sentido, las expresiones liricas asentadas en el escrito de interposicion de recurso, se reitera, que no atacan
directamente las consideraciones fundamentales que sustentan la contestacion realizada por esta unidad
administrativa, pues no se cuestiona la validez del acto realizado, ademds de ser ambiguos, no se identifica
claramente la causa de pedir, carecen de eficacia juridica, no cuenta con las consideraciones de disenso que deben
estar orientadas a mediante una confrontacion directa y una argumentacion especifica para desvirtuar las razones
fundamentales de la contestacién impugnada, es por lo que, no se cumple con los requisitos especificos de la
estructura de un agravio, por lo que se solicita que sus argumentos sean considerados como inoperantes y en este
sentido se actualice la improcedencia de estos en el recurso de revision, procediendo el desechamiento del mismo.
Establecido lo anterior, se insiste que esta autoridad, dio debida y basta contestacion a la solicitud de acceso a la
informacién con nimero de folio 220456225000283, apegdndose a los principios de legalidad, congruencia y
exhaustividad que en esta materia rigen, informando de manera especifica a lo solicitado y que para mayor
ilustracién se transcribe a continuacién la referida solicitud, misma que consiste en: "registro documental,
memordndum, minutaq, relatoria o cualquier comunicacidn oficial relativa a todas las reuniones sostenidas entre el
Gobernador Mauricio Kuri Gonzdlez y el ciudadano Santiago Nieto Castillo en las instalaciones de Palacio de
Gobierno o cualquier otro espacio”.

Siendo que, derivado de una bisqueda minuciosa en los registros del érgano adscrito a mi cargo, no se encontré
ningtn registro documental o andlogo respecto a la informacién solicitada, actualizdndose, en consecuencia, el
supuesto de excepcion previsto en el articulo 8 fraccién II, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion
Piblica del Estado de Querétaro...

[...] en la respuesta a la solicitud de informacidn, la Secretaria Particular fue categdrica, didfana y técnicamente
precisa al comunicar al ciudadano que "derivado de una busqueda minuciosa en los registros del érgano adscrito a
mi cargo, me permito hacer de su conocimiento que no se encontré informacién respecto a registros documentales,
memordndums, minutas, relatorias o cualquier comunicacién oficial, relativo a lo solicitado por el peticionario”,
palabras que pudieran resultar intrincadas o densas para algunos, no son fruto del azar ni de la omision, sino que
se encuentran sélidamente respaldadas en la realidad fdctica...

Es decir, en el marco del articulo 9 fracciones I y II del Reglamento Interior de la Jefatura de Gabinete del Poder
Ejecutivo del Estado de Querétaro, la Secretaria Particular es quien cuenta con las atribuciones para poseer,
resguardary, en su caso, proporcionar la informacion requerida, cuestién que deja inoperante la alegacién de que
no se buscé "(..Jen donde se deberia de buscar (..)". No obstante, dicha Secretaria al realizar una busqueda
minuciosa en los registros no localizé informacién respecto.

En este contexto, resulta pertinente sefialar que, al esbozar expresiones como "(...) Cronica de una visita sin huella y
de una Secretaria Particular con amnesia selectiva (...)" 0 "Y ahora, como para darle un toque de realismo mdgico
al episodio, nos dicen que no hay registro. Que esa reunién - oficial, publica, documentada por cdmaras y testigos -
no dejé huella alguna” o "El archivo calla lo que la lente ya documentd. La respuesta niega lo que el acto proclamd”,
resulta evidente para todo lector a conciencia que, el recurrente estd realizando eso que el articulo 158 prevé en su
fraccién V de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacion Piblica del Estado de Querétaro, o en el
153 fraccién V en su homdéloga a nivel local. Dicho proceder, huelga decirlo, resulta manifiestamente improcedente
en términos legales, pues intentar impugnar la veracidad de la respuesta proporcionada con una tentativa de
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cuestionamiento subjetivo carente de sustento probatorio frente a una respuesta en la que se emitié
pronunciamiento en torno a lo solicitado "(...) reuniones sostenida (...)" (sic) no un evento publico especifico, que
basta decir cumple cabalmente con los requisitos de legalidad, veracidad y exhaustividad que impone la
normatividad vigente.

..Ahora bien, resulta de palmaria evidencia que, en el acuse de recibo de solicitud de informacién del folio
220456225000283 no se consigna una sola referencia temporal concreta, ningtin evento especifico de relevancia
publica, ni tampoco se alude a contexto alguno que permita delimitar el dmbito de interés del solicitante, sino que
lo tnico que se plantea es un requerimiento genérico en los siguientes términos: "registro documental,
memordndum, minuta, relatoria o cualquier comunicacién oficial relativa a todas las reuniones sostenida entre el
Gobernador Mauricio Kuri Gonzdlez y el ciudadano Santiago Nieto Castilloen las instalaciones de Palacio de
Gobierno o en cualquier otro espacio”, cuestién que contrasta notoriamente con los argumentos de inconformidad o
que se exponen en el presente recurso de revision, los cuales pretenden sostenerse sobre un evento publico aunque
jamds precisado en la solicitud inicial...

En este tenor, ampliar o modificar sustancialmente el objeto de la solicitud original mediante el escrito de
interposicion del recurso de revision constituye una prdctica procesal improcedente, que, conforme a derecho, da
lugar al desechamiento del mismo. Asi lo establecen de manera categdrica el articulo 158, fraccién V1I, de la Ley
General de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica, asi como el articulo 153, fraccién X1I, de su correlativa
legislacién a nivel local,

En este tenor, y en razén a que el presente Sujeto Obligado ha demostrado que las alegaciones con las que el
recurrente pretende sostener la razén de la interposicién del recurso de revisién son categdricamente dos hipétesis
de improcedencia, el deber ser es que dicho recurso sea desechado por improcedente, no obstante que ésta ha sido
admitido, solicito de la manera mds respetuosa confirme la respuesta de este sujeto obligado, en términos de los
articulos 149 fraccién I, 153 fraccién Vy 154 fraccién VI de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién
Publica del Estado de Querétaro.” (sic)

Y agregd el medio probatorio que se detalla a continuacion: ===-=-=-===emmmmemesmsommma e

=

Documental publica, presentada en copia simple, consistente en oficio niimero SP/074/2025 de cuatro de junio
de dos mil veinticinco, dirigido a la M. en A. P. Karen Aida Osornio Sénchez, Encargada de Despacho de la Unidad
de Transparencia y suscrito por el Lic. Mauricio Herbert Pesquera, Secretario Particular del Gobernador del
Estado de Querétaro.

El diecisiete de junio de dos mil veinticinco, se notificé a la persona recurrente el informe

justificado rendido por el sujeto obligado, para efecto de que formulara las manifestaciones de

su interés, en un plazo no mayor a cinco dias habiles. ----------=-=-==-===---- ---

d) Cierre de instruccion y uso de la ampliacion del plazo para dictar resolucién. Por
acuerdo de once de agosto de dos mil veinticinco, se tuvo por perdido el derecho del recurrente
para desahogar la vista concedida, y al no existir diligencias pendientes por desahogar, se emiti6
el acuerdo mediante el cual se declaré cerrada la instruccidn, pasando el expediente a
resolucién, de conformidad con las fracciones V y VII, del articulo 148 de la Ley local de la
materia. En el mismo acuerdo, se determind procedente hacer uso de la ampliaciéon del plazo
para dictar la resolucién, con fundamento legal en el primer parrafo del articulo 144 de la Ley

de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de Querétaro. -----=--=---=---=-=---

El acuerdo se notificé a las partes, el trece de agosto de dos mil veinticinco. --------=-=-==-=-=------

ACTUACIONES

En razén a que el expediente fue debidamente substanciado, y no existiendo diligencia

pendiente de desahogo, se emite la resolucién conforme a Derecho procedente, de acuerdo con

10S STGUIBTITES: =mmmmmmm e e e e

CONSIDERANDOS

Primero.- Competencia. La Comisiéon de Transparencia, Acceso a la Informacién Puablica y
Proteccién de Datos Personales del Estado de Querétaro, es competente para conocer y resolver

el presente recurso de revision, en términos de lo dispuesto por los articulos 26, 33 fraccién V,

Transpakencia es [jemocracia
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144, 148 y 149 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de

QUETETATQ, === e e

Segundo.- Calidad de sujeto obligado. Los articulos 6 inciso a), 45 y 46 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de Querétaro, contemplan como
sujeto obligado al Poder Ejecutivo del Estado de Querétaro, para que, por conducto de la
Unidad de Transparencia, reciba y brinde tramite a las solicitudes de acceso a la informacién de

los particulares y en virtud de ello el ahora recurrente solicit6 la informacion que se detalla en

el antecedente primero de esta resolucién. -----------------

Tercero.- Metodologia de estudio. De las constancias que forman parte de este recurso se
advierte que previo al estudio del fondo de la litis, es necesario estudiar las causales de

improcedencia y sobreseimiento que se adviertan, para determinar lo legalmente procedente.

I. Causales de improcedencia. Previo al anilisis de fondo de los argumentos formulados en el
presente recurso de revision, se realiza el estudio oficioso de las causales de improcedencia,
por tratarse de una cuestién de orden publico y de estudio preferente. Para tal efecto, se cita el

contenido del articulo 153 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del

Estado de Querétaro, que contiene las hipdtesis de improcedencia: e

Articulo 153. El recurso de revision sera desechado por improcedente cuando:

1. Sea extemporaneo por haber transcurrido el plazo establecido en el articulo 140 de la presente Ley;

11. El promovente no cumpla con los requisitos de esta Ley y los requerimientos a que hubiere lugar;

III. No se encuentre firmado el escrito en que se interponga cuando se haga por escrito;

IV. Se esté tramitando ante el Poder Judicial algin recurso o medio de defensa interpuesto por el recurrente;
V. No actualice alguno de los supuestos previstos en el articulo 141 de la presente Ley;

VL. Se recurra una resolucidn o acto que no hayan sido emitidos por el sujeto obligado;

VII. No se haya desahogado la prevencién en los términos establecidos en el articulo 143 de la presente ley;
VIII. Se impugne la veracidad de la informacién proporcionada;

IX. La Comisién haya conocido anteriormente del Recurso de Revisién contra el mismo acto y resuelto en
definitiva respecto del mismo particular;

X. La Comisién no sea competente;

XI. Se trate de una consulta; o

XIL El recurrente amplie su solicitud en el recurso de revisién, inicamente respecto de los nuevos contenidos.

Con base en las documentales que integran el expediente en que se actla, es posible concluir lo

STGUIENEE: =om e e

e De la gestion de la solicitud, se desprende que el recurso de revision fue interpuesto dentro

del plazo previsto en el articulo 140 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién

Publica del Estado de Querétaro. ----

e El promovente acreditd los requisitos de presentacién del recurso de revisién establecidos

por el 142 de la Ley local de la materia. -------=---=--==-m-mmmmmmmmm oo
e Este Organismo no tiene conocimiento de que se encuentre en tramite algun medio de
defensa presentado por la persona recurrente ante el Poder Judicial de la Federacion, en
contra del mismo acto que impugna en el presente medio de defensa. ----------=-=-=-=-=---uuuu-
e Del andlisis realizado al recurso de revision, conforme los articulos 144 segundo parrafo y
148 fraccién I, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de
Querétaro, se encontrd el medio de impugnacion procedente, con fundamento en la causal

de la fraccién XII del articulo 141 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion

¥
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Publica del Estado de Querétaro, respecto de la deficiencia o insuficiencia de la

fundamentacion y/o motivacidn en la respuesta. =-=~-=========mmmmm s

e Se recurre un acto atribuible al sujeto obligado al que se dirigi6 la solicitud de acceso a la

informacio6n. oo Al S o R A e
e Enel presente medio de impugnacion no existié prevencion en términos del articulo 143 de

la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de Querétaro. ---------

e Laveracidad de la respuesta no forma parte del agravio. -----===========smsemeee .

e Noserealizd Una consulta. —=--sm=mmmmmm s
e En la razon de interposicién del recurso de revisién, el recurrente proporcioné datos
adicionales a los expuestos en la solicitud de informacién que se impugna, en relacién con la
informacién solicitada; lo que resulta improcedente de consideracién en el fondo del asunto,

de conformidad con el articulo 153 fraccién XII de la Ley de Transparencia y Acceso a la

Informacidn Publica del Estado de Querétaro 1.

II. Causales de sobreseimiento: Por otra parte, se procede al andlisis de las causales de

sobreseimiento. En ese sentido, en el articulo 154 de la Ley de Transparencia y Acceso a la

Informacién Publica del Estado de Querétaro, se prevé lo siguiente: ---

Articulo 154. El recurso serd sobreseido, en todo o en parte, cuando, una vez admitido, se actualicen alguno de
los siguientes supuestos:

I. El recurrente se desista;

II. El recurrente fallezca;

I11. El sujeto obligado responsable del acto o resoluciéon impugnados entregue la informacién solicitada antes de
que se dicte la resolucién;

IV. Se solicite informacién que no sea generada o no este bajo resguardo o depésito del sujeto obligado;

V. El sujeto obligado responsable del acto lo modifique o revoque de tal manera que el recurso de revisién quede
sin materia; o

VI. Admitido el recurso de revisién, aparezca alguna causal de improcedencia en los términos del presente
Capitulo.

Conforme al estudio realizado a las constancias que obran en el expediente, no se desprende

que la parte recurrente se haya desistido del recurso, haya fallecido o que sobreviniera alguna

causal de IMProCedenCia, =========msmmm s e s

No obstante, durante la sustanciacién del recurso de mérito, el sujeto obligado modifico

parcialmente el acto que dio origen al recurso de revision; por lo que se procede a analizar si

dicha situacién deja sin materia el medio de impugnacion. -

ACTUACIONES

Cuarto.- Estudio de fondo. Con el objeto de ilustrar la controversia planteada y lograr claridad
en el tratamiento del tema en estudio, resulta conveniente precisar la solicitud de informacién,

la respuesta del sujeto obligado, el agravio de la parte interesada y los alegatos formulados por

el ente recurrido. ----- = L fc i

En ese orden de ideas, una persona solicit6 al Poder Ejecutivo del Estado de Querétaro,
mediante la Plataforma Nacional de Transparencia, el registro documental, memorandum,

minuta, relatoria o cualquier comunicacién oficial relativa a todas las reuniones sostenidas

1 Articulo 153. El recurso de revisién sera desechado por improcedente cuando: ...XI1. El recurrente amplie su solicitud en el recurso de revisién,
(nicamente respecto de los nuevos contenidos.
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entre el Gobernador y el ciudadano Santiago Nieto Castillo en las instalaciones de Palacio de

Gobierno o cualquier otro espacio. —----=-==-=-===m=mmm o e

Enlarespuesta, el sujeto obligado informé al solicitante por conducto de la Secretaria Particular

de la Jefatura de Gabinete, que tras realizar una buisqueda exhaustiva en sus registros no

encontro6 informacién relacionada con lo solicitado. ---------- s

El recurrente promovid el recurso de revision sefialando la omisidn de busqueda exhaustiva de ¥

la informacidn; por lo que el medio de impugnacién se encontrd procedente, con fundamento

en la fraccion XII del articulo 141 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica

del Estado de Querétaro. -- L T B —

En el informe justificado, la Secretaria Particular de la Jefatura de Gabinete ratific6 su respuesta,
destacando que realiz6 una bisqueda minuciosa en los archivos de la unidad administrativa sin

encontrar registro documental o andlogo relacionado con la informacién requerida. -------------

Por su parte, la Unidad de Transparencia destac6 que turnd la solicitud a la unidad
administrativa que, por sus facultades y atribuciones, podria contar con lo requerido, de
conformidad con el articulo 9 fracciones [ y Il del Reglamento Interior de la Jefatura de Gabinete

del Poder Ejecutivo del Estado de Querétaro, no obstante la unidad administrativa no encontré

informacién relativa a la solicitud de Informacion. ========smmmme e e oo

Entrando al andlisis de la materia del recurso de revisién, es importante recordar que de
conformidad con los articulos 3, 11, 12 y demas relativos de la Ley de Transparencia y Acceso
a la Informacién Publica del Estado de Querétaro, el derecho de acceso a la informacion
publica es la prerrogativa que tiene toda persona para acceder a la informacién creada,
administrada o en poder de los sujetos obligados, no esta condicionado a que el solicitante
acredite interés alguno o justifique su utilizacién; y es informacidn publica todo registro o
dato contenido en documentos que haya sido creado u obtenido por los sujetos obligados, en el

ejercicio de sus funciones y que se encuentre en su posesion, debiendo ser accesible y oportuna.

Asimismo, el articulo 14 de la Ley local de transparencia establece que, en principio, se
presume la existencia de la informacién cuando corresponda a las facultades,
competencias y funciones que los ordenamientos juridicos aplicables otorgan a los
sujetos obligados, y en los casos en que ciertas facultades, competencias o funciones no se

hayan ejercido, se debe motivar la respuesta en funcidn de las causas del no ejercicio. -----------

Para el tramite de las solicitudes de acceso a la informacioén, las Unidades de Transparencia
cuentan con la atribucién de garantizar que las solicitudes se turnen a todas las Areas
competentes que cuenten con la informacién o deban tenerla de acuerdo a sus facultades,
competencias y funciones, con el objeto de que realicen una biisqueda exhaustiva y razonable

de la informacion solicitada, de conformidad con el articulo 129 de la Ley de Transparencia y

Acceso a la Informacién Publica del Estado de Querétaro. - --- -

En relacién con lo anterior, los articulos 4, 36 de la Ley Organica del Poder Ejecutivo del Estado
de Querétaro; y 9 fracciones I y IV del Reglamento Interior de la Jefatura de Gabinete del Poder

Ejecutivo del Estado de Querétaro, sefialan que la Secretaria Particular de la Jefatura de

2 o < Marc 5. L Yo ReEB 5782
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Gabinete es la unidad administrativa que cuenta, entre otras atribuciones, con las relacionadas
a planificar y controlar la agenda diaria del Titular del Poder Ejecutivo del Estado; y establecer
los mecanismos de preparacién de la pre-agenda y agenda diaria de trabajo del Titular del

Poder Ejecutivo del Estado, ademas de convocar a sesiones de trabajo por instrucciones del

Gobernador. —==-=======m=ssscemsmmmmmmmmmmmmmmmmmmmmmmmmmmmmmee 1

Al rendir el informe justificado, el sujeto obligado por conducto de la unidad administrativa
competente, avalé que tras realizar una busqueda exhaustiva en sus archivos, no encontré
informacién relacionada con lo solicitado; y la Unidad de Transparencia fundé y motivé que

turndé la solicitud al 4rea correspondiente, con base en sus facultades y atribuciones.

Conforme lo anterior, se advierte que la unidad administrativa competente se avocé a la
busqueda de la informacién solicitada en sus archivos, con los elementos proporcionados
inicialmente; y en ese sentido, los datos adicionales expuestos para la procedencia del recurso,
respecto de una fecha y un evento ptblico, resultan improcedentes para el analisis en el fondo

del asunto, con base el articulo 153 fraccién XII de la Ley de Transparencia y Acceso a la

Informacién Publica del Estado de Querétaro. .

Respecto de la busqueda de informacién, la Ley General de Transparencia y Acceso a la
Informaci6n Publica sefiala en el segundo pérrafo del articulo 141, que en aquellos casos en que
no se advierta obligacion o competencia alguna de los sujetos obligados para contar con la
informacién, derivado del andlisis a las disposiciones juridicas aplicables a la materia de la
solicitud, ademas no se tengan elementos de conviccién que permitan suponer que esta debe
obrar en sus archivos, o bien, se cuente con atribuciones, pero no se ha generado la informacién
no sera necesario que el Comité de Transparencia emita una resolucién que confirme la
inexistencia de la misma. Por su parte, el articulo 8 fraccién II de la Ley de Transparencia y

Acceso a la Informacion Publica del Estado de Querétaro sefiala que ninguna autoridad esta

obligada a proporcionar informacién que no obre en algiin documento.

Aunado a lo anterior, la Ponencia dio vista del informe justificado al recurrente, el diecisiete de

junio de dos mil veinticinco, sin que se manifestara al respecto. -----------

En consecuencia, se actualizan los elementos para el sobreseimiento; en virtud de que el sujeto
obligado modificé el acto recurrido, al fundar y motivar con mayor amplitud su respuesta

y el turno de la solicitud de informacion a la unidad administrativa competente; aunado

a que el recurrente no se manifesté en torno al informe justificado. -

Quinto. - Decision. Con fundamento en lo dispuesto en el articulo 149 fraccién I de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Querétaro, se considera
procedente sobreseer el presente recurso de revision, en virtud de que se actualiza la

hipotesis normativa prevista en la fraccién V del articulo 154, del citado ordenamiento legal. -

Por lo expuesto y fundado, ademas en los articulos 33, 117, 119, 121, 140, se emiten los

siguientes: S i e i

®
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RESOLUTIVOS

Primero.- Esta Comision es competente para conocer y resolver el presente recurso de revisiéon

interpuesto por la persona recurrente, en contra del Poder Ejecutivo del Estado de

Querétaro. -----------=----m=emm e e

Segundo.- De conformidad con lo dispuesto por los articulos 1, 2, 7, 8, 14, 116, 119, 121, 130, .
10
140, 144, 149 fracciéon I y 154 fraccién V, de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién

Publica del Estado de Querétaro; y de los argumentos fundados y expuestos en la presente

resolucion, se sobreseé el recurso de revision. - -

Tercero.- Notifiquese la presente resolucion a la parte recurrente en el medio sefialado para

tales efectos y al sujeto obligado por la Plataforma Nacional de Transparencia. --------------------

Cuarto.- Se hace del conocimiento que la presente resolucidon podra ser recurrida en términos

de lo sefialado en el articulo 156 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica

del Estado de QUerétaro, ===--=s=se=smmeeemmmmam e e e e e e

La presente resolucion fue aprobada por unanimidad en la Tercera Sesion Extraordinaria de
Pleno, de fecha diecinueve de agosto de dos mil veinticinco y se firma el dia de su fecha por el
C. Javier Marra Olea, Comisionado Presidente y Ponente; la C. Alejandra Vargas Vazquez,
Comisionada; y el C. Octavio Pastor Nieto de la Torre, Comisionado, de la Comisién de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Proteccion de Datos Personales del Estado de
Querétaro, quienes actian ante la C. Dulce Nadia Villa Maldonado, Secretaria Ejecutiva, quien
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