ACTUACIONES

I.;!.

RECURSO DE REVISION: RDAA/0259/2024/JMO
RECURRENTE

VS

PODER EJECUTIVO DEL ESTADO DE QUERETARO

Santiago de Querétaro, Qro., veintisiete de agosto de dos mil veinticuatro. ------=-=-=<==cememeuu-

Vistos para resolver en definitiva los autos del recurso de revision RDAA/0259/2024/]MO,
interpuesto por la recurrente en contra de la respuesta a la solicitud de informacién con ntimero
de folio 220456224000510, presentada el diecisiete de junio de dos mil veinticuatro, con la

misma fecha oficial de recepcion, mediante la Plataforma Nacional de Transparencia y dirigida

al Poder Ejecutivo del Estado de Querétaro. ------------=---

ANTECEDENTES

L. Presentacion de la solicitud de informacién. El diecisiete de junio de dos mil veinticuatro,
el recurrente presenté una solicitud de informacién mediante la Plataforma Nacional de
Transparencia, con la misma fecha oficial de recepcién, dirigida al sujeto obligado, a la que se le

asignd el ntimero de folio 220456224000510, cuyo contenido es el siguiente: -------==-------------

Informacion solicitada: “1.- Solicito la versién piblica del informe de impacto ambiental de las
empresas Odata, Ascenty, Equinix, KIO Networks, Alestra Green Data Center, Microsoft, Amazon Web
Services, Triara, CloudHQ y Scala Data Centers, que sefiale lo siguiente, segiin la Ley de Proteccién
Ambiental para el Desarrollo Sustentable del Estado de Querétaro:

-Su naturaleza, magnitud y ubicacion.

-La descripcién de la actividad y del proyecto a evaluar -Su alcance en el contexto social, cultural,

econémico y ambiental

-Sus efectos directos o indirectos en el corto, mediano y largo plazo, asi como la acumulacién y
naturaleza de los mismos

-Las medidas para evitar o mitigar los efectos adversos en el ambiente, asi como las medidas de
compensacion

-Las medidas para el manejo integral de sus residuos sélidos urbanos y de manejo especial

-Las medidas para la prevencion de riesgos, asi como la proteccién contra accidentes y siniestros capaces
de producir darios o perjuicios a las personas o medio ambiente derivado de la actividad industrial.” (sic)

Modalidad de entrega: Electrénico a través del sistema de solicitudes de acceso a la informacion de
la PNT.

I1. Respuesta a la solicitud de informacion. El ocho de julio de dos mil veinticuatro, el sujeto
obligado notificé la respuesta a la solicitud de informacién a través de la Plataforma Nacional
de Transparencia, mediante el oficio numero SC/UTPE/SASS/01036/2024, suscrito por la Lic.

Karen Aida Osornio Sanchez, Encargada de Despacho de la Unidad de Transparencia del Poder

Ejecutivo del Estado de Querétaro, en el que sefala lo siguiente: -

“...en seguimiento a su solicitud recibida en esta Unidad de Transparencia del Poder Ejecutivo del Estado
de Querétaro, a través de la Plataforma Nacional de Transparencia y registrada con folio
220456224000510, misma que fue turnada a la Secretaria de Desarrollo Sustentable, dependencia que
integra la administracién publica centralizada del Poder Ejecutivo del Estado de Querétaro, a efecto de
que en el dmbito de su competencia y atribucién emita el pronunciamiento correspondiente; y en

/M

Comisién de Transparencia,

" I nf Acceso a la Informacién Piblica
o q o y Proteccién de Datos Personales

del Estado de Querétaro

S > W+ ol M LGB 76087 y 2 r(
'=;.,ﬂ__h ruerétars, Oro. Méx, Tr.-m@/;;zj,{'sDemocracz'a
> - ~



O NE S

ACTUAZCI

Comision de Transparencia,

2
I | f Acceso a la Informacidén Piblica
n q o y Proteccién de Datos Personales’

del Estado de Querétaro

consecuencia se brinda la respuesta proporcionada en los siguientes términos:

...Respuesta:

“Al respecto, se informa que, después de haber realizado una exhaustiva bisqueda en las archivos con
que cuenta esta Dependencia Estatal, y de acuerdo con datos proporcionados por la Direccién de Control
Ambiental, se verificé que no se encontré evaluacién de impacto ambiental alguna a nombre

de las empresas “Odata, Equinix, KIO Networks, Microsoft, Amazon Web Services, Triara, CloudHQy
Scala Data Centers”.

Por otro lado, por cuanto ve a las empresas “Ascenty” y “Alestra Green Dato Center”, se encontraron las
manifestaciones de impacto de ambiental que se adjuntan a la presente en calidad de anexosy en version
publica, de conformidad con el Acuerdo en materia de Clasificacién de Informacién asi como para la
Elaboracién de Versién Publica numero 01/2024 (01/2024 B), confirmado por el Comité de
Transparencia del Poder Ejecutivo del Estado de Querétaro, en el marco de su Vigésimo Sexto Sesién
Extraordinaria, celebrada en fecha 08 de julio de 2024; y con fundamento en lo dispuesto en los articulos

3 fraccién VIl y X1l inciso a) y 111 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del @
Estado de Querétaro, en relacién con el articulo 3 fraccién IX de la Ley de Proteccidon de Datos Personales
en Posesién de Sujetos Obligados del Estado de Querétaro, en correlacion con los lineamientos Trigésimo
octavo, fraccién I; y Quincuagésimo sexto, de los Lineamientos Generales de Clasificacién y
Desclasificacién de la Informacidn, asi como para la Elaboracién de Versiones Publicas.

Lo anterior, con fundamento en lo previsto en los articulos 3, 19 fraccién IV y 25 fraccién XIII de la Ley
Orgdnica del Poder Ejecutivo del Estado de Querétaro; en relacion con los articulos 7 fraccion XVy 103
del Cédigo Ambiental del Estado de Querétaro; 6 inciso a), 8 fraccién I, 16 y 111 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de Querétaro, preceptos legales que
establecen que esto Secretaria de Desarrollo Sustentable es el 6rgano facultado para regular, promover
y fomentar el desarrollo industrial, comercial, minero, agroindustrial y artesanal del Estado, asi como
para aplicar las normas en materia de preservacion y restauracién del equilibrio ecolégico y proteccion
al ambiente; asimismo, su cardcter de sujeto obligado a transparentar, permitiry garantizar el efectivo
acceso de toda persona a la informacién publica en su posesion, a menos que dicha informacién no obre
en algiin documento o bien, en caso de que dicha informacién no se refiera a alguna de sus facultades,
competencias o funciones.”

Ahora bien, esta Unidad de Transparencia, en cumplimiento al articulo 135, pdrrafo tercero, de la Ley
de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de Querétaro, le corro traslado de la
digitalizacién del acta que contiene la resolucién relacionada con el acuerdo clasificacion nimero
01/2024 (01/2024B), celebrada en la vigésima sexta sesion extraordinaria del Comité de Transparencia
del Poder Ejecutivo del Estado de Querétaro, del 08 de julio de 2024, en donde se establecen los motivos
bajo los cuales se confirmd la clasificacidn de informacién realizada por la Secretaria de Desarrollo
Sustentable del Poder Ejecutivo del Estado de Querétaro, a fin de que usted pueda conocer las causales
previstas en la Ley de la materia que sustentan la clasificacion.

En ese tenor, esta Unidad de Transparencia espera tenga por atendida su solicitud, comunicdndole la
disposicién institucional para proteger el derecho de acceso a la informacién y para cumplir las
obligaciones derivadas de la legislacién de la materia en todos sus términos. En caso de tener duda, podrd
ponerse en contacto con esta Unidad de Transparencia, cuyos datos se encuentran a pie de pdgina...”

(sic)

I11. Presentacion del recurso de revision. El nueve de julio de dos mil veinticuatro, se recibié

mediante la Plataforma Nacional de Transparencia, el recurso de revision interpuesto en contra

de la respuesta del sujeto obligado, cuyo contenido es el siguiente: ------=e=sceceosmmemmnmmmmnnnnoooe

Acto que se recurre y puntos petitorios: “En la solicitud con folio 20456224000010, en la que se
solicita que se detallen cudles son los requisitos administrativos y/o permisos que se requieren para la
autorizacién de un Data Center en Querétaro y bajo qué normativa, reglamento, ley, etc. se regulan, la
Secretarfa de Desarrollo Sustentable del estado de Querétaro refirié que estos deben de presentar un
Estudio de Impacto Ambiental (establecido en el articulo 105 del Cédigo Ambiental del estado). Bajo ese
argumento, considero que la informacién que me proporcionan en esta solicitud 220456224000510 es
insuficiente y no cumple con mi derecho a la informacion piiblica. De acuerdo con el articulo 141 de la
Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de Querétaro, se sefiala que el recurso
de revisién procederd” en contra de la declaracién de inexistencia de informacién, por lo que a través de
ese argumento solicito que se realice nuevamente una revisién exhaustiva y se me proporcione la
informacién solicitada.” (sic)
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IV. Tramite del recurso de revisién ante el Organismo: ----------wm-emmeccceemeeeo

a) Turno. En la fecha de su recepcién, el Comisionado Presidente de este Organismo Garante
asignoé el nimero de expediente RDAA/0259/2024/]MO al recurso de revisién y, con base los
articulos 25 fraccion IX, del Reglamento Interior de la Comisién de Transparencia, Acceso a la
Informacién Publica y Proteccién de Datos Personales del Estado de Querétaro; y 148 fraccién
], dela Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Piiblica del Estado de Querétaro, lo turné

ala Ponencia a su cargo. -----=-------semocmeeeeeee -

b) Acuerdo de admision del recurso de revisién. El once de julio de dos mil veinticuatro, se
dict6 acuerdo por medio del cual se admitié a tramite el recurso de revisién interpuesto por la

parte recurrente, y se tuvieron por ofrecidas, admitidas y desahogadas, dada su naturaleza

juridica, las pruebas que anex6 a su escrito y que a continuacién se describen: -

1. Documental publica, presentada en copia simple, consistente en el oficio
SC/UTPE/SASS/00095/2024, de fecha dos de febrero de dos mil veinticuatro, emitido en
respuesta a la solicitud informaci6n de folio 220456224000010, y suscrito por la Lic. Karen Aida
Osornio Sanchez, Encargada de despacho de la Unidad de Transparencia del Poder Ejecutivo del
Estado de Querétaro.

2. Documental piblica, presentada en copia simple, consistente en el acuse de recibo de la solicitud
de informacién con nimero de folio 220456224000510, presentada el diecisiete de julio de dos
mil veinticuatro, con la misma fecha oficial de recepcién, mediante la Plataforma Nacional de
Transparencia y dirigida al Poder Ejecutivo del Estado de Querétaro.

3. Documental publica, presentada en copia simple, consistente en el oficio
SC/UTPE/SASS/01036/2024, de fecha cuatro de julio de dos mil veinticuatro, emitido en
respuesta a la solicitud informacién de folio 220456224000510 y suscrito por la Lic. Karen Aida
Osornio Sanchez, Encargada de despacho de la Unidad de Transparencia del Poder Ejecutivo del
Estado de Querétaro.

4. Documental publica, presentada en copia simple, consistente en el acuse de entrega de
informacién via Plataforma Nacional de Transparencia, con fecha de respuesta de ocho de julio de
dos mil veinticuatro.

Medios probatorios a los que esta Comisién, determiné concederles valor probatorio pleno, de

conformidad con lo estipulado en la fraccién III, del articulo 148 de la Ley de Transparencia y

Acceso a la Informacién Publica del Estado de Querétaro. ------==-=--==-mmeommeeueevv -
Por otra parte, en dicho acuerdo se ordené integrar un expediente, ponerlo a disposicion de las
partes; y se requirio al sujeto obligado para que rindiera el informe justificado en un plazo de
diez dias habiles, por conducto de la Unidad de Transparencia. La notificacion se llevé a cabo

mediante el Sistema de Comunicaciones con los Sujetos Obligados (SICOM), de la Plataforma

Nacional de Transparencia el quince de julio de dos mil veinticuatro. -

c) Informe justificado. Por acuerdo de cinco de agosto de dos mil veinticuatro, se tuvo al sujeto
obligado rindiendo el informe justificado requerido por esta Comisién, mediante el oficio
numero SC/UTPE/SASS/01089/202, suscrito por la Lic. Karen Aida Osornio Sanchez,
Encargada de Despacho de la Unidad de Transparencia del Poder Ejecutivo del Estado de

Querétaro, en el que sefiala 10 SigUieNte: ~--=-==nmmmmmm e
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“..De conformidad con la informacién rendida por la Secretaria de Desarrollo Sustentable (SEDESU),
mediante los oficios SEDESU/ST/018/2024, el cual a su letra se inserta:

“.con respecto a la respuesta que acaecié a la solicitud de acceso a la informacién identificada con
nimero de folio 220456224000510, se aclara que, aun cuando la ciudadana solicitante no proporciond
ni el nombre exacto del proyecto, ni el nombre exacto del promovente (tratdndose de personas morales,
su denominacidn o razén social), ni la ubicacién exacta del inmueble en poligono KMZ, la Secretaria de
Desarrollo Sustentable realizé una exhaustiva bisqueda en los archivos con que cuenta la Direccién de
Control Ambiental, y de dicha busqueda se encontraron las manifestaciones de impacto ambiental a
nombre del promovente “Ascenty México, S. de R.L. de C.V.” (referido por la ciudadana solicitante como
“Ascenty”) y el informe preventivo de impacto ambiental a nombre del promovente “Alestra, S. de R.L. de
CV.” (referido por la ciudadana solicitante como “Alestra Green Data Center”), mismos que fueron
entregadas en versién publica a la recurrente, por haber sido las tinicas localizadas en los términos
planteados por la propia solicitante de informacién.

Sin perjuicio de lo anterior, y en aras de favorecer y apegarse esta autoridad estatal a los principios de
publicidad y de mdxima publicidad previstos en las fracciones I y 1l del articulo 11 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de Querétaro, esta Secretaria de Desarrollo
Sustentable comunica que, aun cuando lo solicitado por la ciudadana recurrente fue de manera textual
lo siguiente: “la versién publica del informe de impacto ambiental de las empresas Odata, Ascenty,
Equinix, KIO Networks, Alestra Green Data Center, Microsoft, Amazon Web Services, Triara, CloudHQ y
Scala Data Centers...”; esta Dependencia Estatal detalla a continuacién, los motivos por los cuales no
fueron encontrados los documentos relativos a las empresas sefialadas por la solicitante como: “Odata’,
“Equinix”, “KIO Networks”, “Microsoft”, “Amazon Web Services”, “Triara”, “CloudHQ” y “Scala Data

Cente’ S”.'
Se inserta tal y como obra en autos
y

Autorizacién en materia de impacto
ambiental del Parque Industrial
Etopa 1: Oficio

Resulitado de (o busqueda Porque
Industrial

Vynmsa

Nombre de las
Empresos
“Odata”

ODATA COLOCATION

O N E S

ACTUAC

MEXICO, S.A. DE C.V., se
encuentra dentro de un
Parque  Industrial que
cuenta con autorizacion en
materia de impacto
ambiental, por lo tanto, la
empresa  no  requiere
evaluacion de impacto
ambientol.

SEDESU/SSMA/037/2016 de fecha 3
de febrero de 2016

Etopa 2; Oficio SEDESU/299/2020 de
fecha 1 de septiembre de 2020

Etopo 3 y 4: SEDESU/552/2023 de
fecha 14 de diciembre de 2023

“Equinix”

EQUINIX QUERETARQC, S.
DE R.L. DE C.V., municipio
de Colén, se encuentrg
dentro de wun Parque
Industriol que cuenta con
autorizacion en materic de
impacto ambiental; por (o
tanto, la empresa no
requiere  evaluacion de
impacto ambiental

Vesta Pork

Oficio SEDESU/320/2017 de fecha 16
de octubre de 2017

“Equinix”

EQUINIX QUERETARO, S.
DE R.L. DE C.V., municipio
de El Marqués, se
encuentra dentro dé un
Parque  Industrial  que
cuenta con autorizacion en
maoteria de impaccto
ambiental; por lo tanto, la
empresa  no  requiere
evoluacion de impacto
ambiental.

Parque
Tecnologico
Innovacion

Oficio SEDESU/SSMA/1027/2008 de
fecha 9 de diciembre de 2008

“KIO Networks”

No arrojé resultados la
busqueda, por lo que no
existen datos a reportar.

“Microsoft”

MICROSOFT 6394
MEXICO, S. DE R.L. DE
C.V., en el municipio de El
Marqués, se encuentra
dentro de un Pargue
Industrial que cuenta con
outorizacion en materic de

Vynmsa

Etopa T Oficio
SEDESU/SSMA/037/2016 de fecha 3
de febrero de 2016

Etapo 2: Oficio SEDESU/299/2020 de
fecha 1 de septiembre de 2020

% 8782
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impacto ambientol; por lo Etapo 3y 4: Oficio SEDESU/552/2023
tonto, la empresa no de fecha 14 de diciembre de 2023
requiere evaluocion de
impacto ambiental |
“Microsoft” MICROSOFT 6394 | Vesto Park | Oficio SEDESU/320/2017 de fecho 16
MEXICO, S. DE RL. DE de octubre de 2017

C.V., en el municipio de
Colén, se encuentra dentro
de un Parque /ndustrial que
cuenta con autorizacion en
materia de impacto
ambiental; por lo tante, la
empresa  no  requiere
evoluacion de impocto

ambiental.
“Amazon  Web | No arrojo resultados lo
Services” busqueda, por {o que no
existen datos o reportar
“Triara” No arrojé resultados (o

busqueda, por lo que no
existen datos a reportar.

“CloudHQ" | No arrojo resultados la
busqueda, por lo que no
existen datos a reportar.
“Scala Dota | No arrojé resultados lo
Centers” busqueda, por lo que no
exjsten datos a reportar.

De la anterior tabla se observa que “de las empresas KIO Networks, Amazon Web Services, Triara,
"CloudHQy Scala Data Centers.”, no se encontrd informacién paro reportar debido a que, de la minuciosa
busqueda realizada por esta Dependencia, con el nombre de la empresa que proporcioné lo solicitante,
no se hallaron resultados, es decir, informacién o dato alguno relacionado con el objeto de su solicitud
de acceso a la informacién, puesto que, posiblemente, el nombre de las empresas proporcionadas por la
solicitante de informacién, no coinciden con las denominaciones o razones sociales que efectivamente se
encuentran registradas en las bases de datos de la Direccién de Control Ambiental de lo Secretaria de
Desarrollo Sustentable.

Por consiguiente, se le hace un atento exhorto a la ciudadana recurrente a efecto de que, si asi lo
considera, en las subsecuentes solicitudes de acceso a la informacién que presente, proporcione a este
sujeto obligado, o nombre exacto del proyecto, o nombre exacto del promovente (tratdndose de personas
morales, su denominacién o razoén social), o la ubicacién exacta del inmueble en poligono KMZ, para que
la busqueda realizada por la Secretarfa sea eficiente al momento de ingresar la informacién
proporcionada por el solicitante en las bases de datos de esta Dependencia. Sin omitir mencionar que,
los proyectos de interés solicitados por la ciudadana, pueden o no obrar en los archivos de la Secretaria,
de conformidad con las disposiciones legales aplicables en materia ambiental.

Entalvirtud, de conformidad con lo establecido en el articulo 154 fraccion Il de la Ley de Transparencia
Yy Acceso a la informacién Publica del Estado de Querétaro, al actualizarse el supuesto legal en que se
“acredita que el sujeto obligado responsable del acto impugnado entregé la informacidn solicitada antes
de que se dictara la resolucién del actual Recurso de Revision, solicito se decrete el sobreseimiento de la
presente causa por lo que respecta a la Secretaria que represento...”

..En apego a los argumentos vertidos por la SEDESU, queda en evidencia que las evaluaciones que se
expiden en términos de los articulos 104, 105y 108 del Cédigo Ambiental del Estado de Querétaro no son
exprofeso para la instalacion de una empresa, sino por la realizacién, suspensién, ampliacién,
modificacién, demolicién o desmantelamiento de obras o actividades piiblicas o privadas que puedan
causar desequilibrios ecoldgicos, por rebasar los limites y condiciones sefialados en las normas
aplicables, luego entonces, si las empresas mencionadas se instalaron en un parque industrial el cual
cuenta con una autorizacion previa, es I6gico y juridicamente vdlido decir que se encontraron 0 registros
de autorizaciones para las empresas sefialadas, mdxime que destaco se hizo una bisqueda en principio
de mdxima publicidad dado que los nombres o denominaciones de las personas morales proporcionados
son inexactos y desacertados, sin que ello implique una declaracion de inexistencia, toda vez que si bien
es la SEDESU tiene facultades en materia de impacto ambiental esto no implica que tenga la obligacién
de ejercerlas cuando no es a peticion de parte, o bien, cuando de los filtros de bisqueda de los sistemas
con que cuenta la SEDESU no se adviertan los nombres o denominaciones de éstas por haber sido
proporcionados de forma errénea.” (sic)

Y agregé el medio probatorio que se detalla: ---==-===--=mmmmmmmm e
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1. Documental publica, presentada en copia simple, consistente en el oficio ndmero
SEDESU/ST/018/2024, dirigido a la Lic. Karen Aida Osornio Sanchez, Encargada de Despacho de la
Unidad de Transparencia y suscrito por la Lic. Maria Cecilia Bustamante Mier y Teran, Secretaria
Técnica de la Secretaria de Desarrollo Sustentable del Poder Ejecutivo del Estado de Querétaro. -

El siete de agosto de dos mil veinticuatro, se notificé a la persona recurrente el informe

justificado rendido por el sujeto obligado, para efecto de que formulara las manifestaciones de

su interés, en un plazo no mayor a cinco dias habiles. -------------=-=-neer-- mmmmemmnmmmeooeees

d) Cierre de instruccion. El veintidés de agosto de dos mil veinticuatro, se tuvo por perdido el
derecho de la recurrente para desahogar la vista concedida, y al no existir diligencias
pendientes por desahogar, se emitié el acuerdo por medio del cual se declaré cerrada la
instruccidn, pasando el expediente a resolucidn, de conformidad con las fracciones V'y VII, del

articulo 148 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de

Querétaro, ------==---=----- .
En razén a que fue debidamente substanciado el expediente y no existiendo diligencia

pendiente de desahogo, se ordené emitir la resolucién conforme a Derecho procedente, de

acuerdo con los siguientes: - ---

CONSIDERANDOS

Primero.- Competencia. La Comisién de Transparencia, Acceso a la Informacion Publica y
Proteccién de Datos Personales del Estado de Querétaro, es competente para conocer y resolver
el presente recurso de revision, en términos de lo dispuesto por los articulos 26, 33 fracciéon V,

144, 148 y 149 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de

Querétaro. ---------- - B

Segundo.- Calidad de sujeto obligado. Los articulos 6 inciso a), 45 y 46 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de Querétaro, contemplan como
sujeto obligado al Poder Ejecutivo del Estado de Querétaro, para que, por conducto de la
Unidad de Transparencia, reciba y brinde tramite a las solicitudes de acceso a la informacion de

los particulares y en virtud de ello el ahora recurrente solicit6 la informacion que se detalla en

el antecedente primero de esta resolUCIOn. ===-=-=mmmsmm s e

Tercero.- Metodologia de estudio. De las constancias que forman parte de este recurso se
advierte que previo al estudio del fondo de la litis, es necesario estudiar las causales de

improcedencia y sobreseimiento que se adviertan, para determinar lo legalmente procedente.

I. Causales de improcedencia. Previo al andlisis de fondo de los argumentos formulados en el
presente recurso de revision, se realiza el estudio oficioso de las causales de improcedencia,
por tratarse de una cuestion de orden publico y de estudio preferente. Para tal efecto, se cita el

contenido del articulo 153 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del

Estado de Querétaro, que contiene las hipdtesis de improcedencia: --------------=-=----=----=o0mooomv
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Articulo 153. El recurso de revisién serd desechado por improcedente cuando:

L. Sea extemporaneo por haber transcurrido el plazo establecido en el articulo 140 de la presente Ley;

IL. El promovente no cumpla con los requisitos de esta Ley y los requerimientos a que hubiere lugar;

III. No se encuentre firmado el escrito en que se interponga cuando se haga por escrito;

IV. Se esté tramitando ante el Poder Judicial algin recurso o medio de defensa interpuesto por el
recurrente;

V. No actualice alguno de los supuestos previstos en el articulo 141de la presente Ley;

VL. Se recurra una resolucién o acto que no hayan sido emitidos por el sujeto obligado;

VII. No se haya desahogado la prevencion en los términos establecidos en el articulo 143 de la
presente ley;

VIIL Se impugne la veracidad de la informacién proporcionada;

IX. La Comisién haya conocido anteriormente del Recurso de Revisién contra el mismo acto y resuelto

en definitiva respecto del mismo particular: 77N\
X. La Comisién no sea competente; (7
XI. Se trate de una consulta; o

XII. El recurrente amplie su solicitud en el recurso de revisién, Unicamente respecto de los nuevos
contenidos.

Con base en las documentales que integran el expediente en que se acttia, es posible concluir lo

P T=) ¢ L

e Delagestion de la solicitud, se desprende que el recurso de revisién fue interpuesto dentro

del plazo previsto en el articulo 140 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién

Publica del Estado de Querétaro. ------------=-==eccmmmeemeee.

e El promovente acredité los requisitos de presentacién del recurso de revisién establecidos

por el 142 de la Ley local de la materia, ------=-=-------mecmemmecece 2 -
* Este Organismo no tiene conocimiento de que se encuentre en tramite algin medio de
defensa presentado por la persona recurrente ante el Poder Judicial de la Federacién, en
contra del mismo acto que impugna en el presente medio de defensa, ----=--=-====-=x=zeememuv-
En el articulo 141 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado
de Querétaro, se establecen los supuestos de procedencia del recurso de revisién, y en el

caso concreto resulta aplicable lo previsto en la fraccidn 11, toda vez que la inconformidad se

establece en la declaracién de inexistencia de la informacién. ------==--=====- --

Se recurre un acto atribuible al sujeto obligado al que se dirigi6 la solicitud de acceso a la

18] {0 11 0 (0 B ———
e Enel presente medio de impugnacidn no existié prevencion en términos del articulo 143 de
la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Piblica del Estado de Querétaro. ---------

e Laveracidad de la respuesta no forma parte del agravio. ==-==-========s=smmmmmmmmmm oo

e No serealizé una conSUlta. —-==mmmmmm e e

¢ No se ampliaron los alcances de la solicitud a través del presente recurso.

II. Causales de sobreseimiento: Por otra parte, se procede al andlisis de las causales de

sobreseimiento. En ese sentido, en el articulo 154 de la Ley de Transparencia y Acceso a la

Informacién Publica del Estado de Querétaro, se prevé lo siguiente: ---+-------=m-soemeeeeev

Articulo 154. El recurso seré sobreseido, en todo o en parte, cuando, una vez admitido, se actualicen
alguno de los siguientes supuestos:
I. El recurrente se desista;

'
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IL. El recurrente fallezca;

III. El sujeto obligado responsable del acto o resolucion impugnados entregue la informacion
solicitada antes de que se dicte la resolucién;

IV. Se solicite informacién que no sea generada o no este bajo resguardo o depésito del sujeto

obligado;

V. El sujeto obligado responsable del acto lo modifique o revoque de tal manera que el recurso de
revision quede sin materia; o

V1. Admitido el recurso de revisién, aparezca alguna causal de improcedencia en los términos del
presente Capitulo.

Conforme al estudio realizado a las constancias que obran en el expediente, no se desprende

que la parte recurrente se haya desistido del recurso, haya fallecido o que sobreviniera alguna

causal de improcedencia. ----- el _-EE. N, BN .
No obstante, durante la sustanciacion del recurso de mérito, el sujeto obligado modifico el acto

que dio origen al recurso de revision; por lo que se procede a analizar si dicha situacion deja sin

materia el medio de impugnacion. -----------------

Cuarto. - Estudio de fondo. Con el objeto de ilustrar la controversia planteada y lograr claridad
en el tratamiento del tema en estudio, resulta conveniente precisar la solicitud de informacion,

la respuesta del sujeto obligado, el agravio de la parte interesada y los alegatos formulados por

el ente recurrido. -----------------==nsnmnmo- .
En ese orden de ideas, una persona solicité al Poder Ejecutivo del Estado de Querétaro,
mediante la Plataforma Nacional de Transparencia, la versién publica del informe de
impacto ambiental de las empresas Odata, Ascenty, Equinix, KIO Networks, Alestra Green
Data Center, Microsoft, Amazon Web Services, Triara, CloudHQ y Scala Data Centers,

conforme la Ley de Proteccién Ambiental para el Desarrollo Sustentable del Estado de

Querétaro.
El sujeto obligado por conducto de la Secretaria de Desarrollo Sustentable entregd a la
solicitante las manifestaciones de impacto ambiental de las empresas ‘Ascenty’ y ‘Alestra
Green Data Center’ y sefialé que tras realizar una blisqueda exhaustiva en sus archivos no
encontro evaluaciones de impacto ambiental a nombre de las empresas ‘Odata’, ‘Equinix’, ‘KIO
Networks’, ‘Microsoft’, ‘Amazon Web Services’, ‘Triara’, ‘CloudHQ’y ‘Scala Data Centers’. --

En ese sentido, el peticionario interpuso recurso de revisién, sefialando como agravio la

declaracién de inexistencia de informacién. ~====-=========-=--- ——-

Al rendir el informe justificado, el sujeto obligado destacé las siguientes consideraciones: ------

Por conducto de la Secretaria Técnica de la Secretaria de Desarrollo Sustentable del Poder

Ejecutivo delo Estado de Querétaro: e m e

e Que ratificaba la respuesta emitida a la solicitud de informacién de folio
20456224000010, ya que sefialé conforme lo requerido, que los articulos 104 y 105 del
Cédigo Ambiental del Estado de Querétaro establecen como requisito para la
realizacion, suspension, ampliacién, modificacion, demolicién 0

desmantelamiento de obras o actividades piblicas o privadas que puedan causar
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desequilibrios ecolégicos, por rebasar limites y condiciones sefialados en normas

aplicables, la Evaluacién del Impacto Ambiental y su autorizacién por la Secretaria,

previa ejecucion de los trabajos.
Que respecto de la solicitud de folio 220456224000510 que se impugna, aunque no se
proporciono el nombre exacto de las personas morales ni su ubicacién exacta, se realizé

una busqueda exhaustiva con los datos proporcionados, encontrando resultados de dos

empresas mismos que se entregaron con la respuesta a la solicitante, ------------- -

Que en observancia de los principios de publicidad y maxima publicidad abundaba en su
respuesta inicial, y destacé respecto de las empresas ‘Odata’, ‘Equinix’ y’ ‘Microsoft’ que
estas se encuentran dentro de parques industriales que cuentan con autorizacién
en materia de impacto ambiental, por lo que no requirieron evaluaciones de
impacto ambiental; y de las empresas ‘KIO Networks’, ‘Amazon Web Services’, ‘Triara’,

‘CloudHQ’ y ‘Scala Data Centers’, sefialé que tras realizar una buisqueda exhaustiva en sus

archivos, no se encontraron datos que reportar. ------- it

Por conducto de la Unidad de Transparencia del Poder Ejecutivo del Estado de Querétaro: ----

¢ Que conforme lo mencionado por la Secretaria de Desarrollo Sustentable, las

evaluaciones que se expiden en términos de los articulos 104, 105 y 108 del Codigo
Ambiental del Estado de Querétaro no son requisito obligatorio para la instalacién de una
empresa, sino por la realizacién, suspension, ampliacién, modificacién, demolicién
o desmantelamiento de obras o actividades ptblicas o privadas que puedan causar
desequilibrios ecolégicos, por rebasar los limites y condiciones sefialados en las
normas aplicables, luego entonces, si las empresas mencionadas se instalaron en un
parque industrial el cual cuenta con una autorizacién previa, no se encontraron registros

de autorizaciones para las empresas sefialadas, con los datos proporcionados por la

solicitante. ---------- ----

La promovente interpuso el recurso de revisién sefialando como agravio la declaraciéon de

inexistencia de la informacion; por lo que se advierte que su inconformidad es en torno a la

respuesta brindada por el sujeto obligado respecto a que no encontré evaluaciones de impacto

ambiental a nombre de las empresas ‘Odata’, ‘Equinix’, ‘KIO Networks’, ‘Microsoft’, ‘Amazon

Web Services’, ‘Triara’, ‘CloudHQ’ y ‘Scala Data Centers’; por lo que se le tiene conforme con

larespuesta a su solicitud y la informacién que le fue proporcionada de las empresas ‘Ascenty’

y ‘Alestra Green Data Center’y en consecuencia se avocara al analisis de la causa de pedir

establecida, lo anterior con base en el siguiente criterio emitido por el Instituto Nacional de

Transparencia, Acceso a la Informacién y Proteccién de Datos Personales: ==---=-==s=s-emesmueaceaae

Actos consentidos tacitamente. Improcedencia de su analisis. Si en su recurso de revisién, la
persona recurrente no expresd inconformidad alguna con ciertas partes de la respuesta otorgada,
se entienden tacitamente consentidas, por ende, no deben formar parte del estudio de fondo de la
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resolucién que emite el Instituto.2

Precedentes:

Acceso a la informacién ptiblica. RRA 4548/18. Sesidn del 12 de septiembre de 2018. Votacién por
unanimidad. Sin votos disidentes o particulares. Instituto de Seguridad y Servicios Sociales de los
Trabajadores del Estado. Comisionado Ponente Oscar Mauricio Guerra Ford.

Acceso ala informacién ptiblica. RRA 5097/18. Sesidn del 05 de septiembre de 2018. Votacién por
unanimidad. Sin votos disidentes o particulares. Secretaria de Hacienda y Crédito Publico.
Comisionado Ponente Joel Salas Suarez.

Acceso a la informacidn publica. RRA 14270/19. Sesion del 22 de enero de 2020. Votacién por
unanimidad. Sin votos disidentes o particulares. Registro Agrario Nacional. Comisionado Ponente
Francisco Javier Acufia Llamas.

Ahora bien, como se menciond, el sujeto obligado indicé inicialmente que, tras realizar una
bisqueda en sus archivos, no encontré evaluaciones de impacto ambiental a nombre de las
empresas ‘Odata’, ‘Equinix’, ‘KIO Networks’, ‘Microsoft’, ‘Amazon Web Services’, ‘Triara’,

‘CloudHQ’ y ‘Scala Data Centers’. ----

En los agravios expuestos para la procedencia del recurso la persona recurrente sefialdé que
mediante un folio diverso de solicitud, la Secretaria de Desarrollo Sustentable del Estado de
Querétaro le inform¢ los requisitos administrativos y/o permisos que se requieren para
la autorizaciéon de un Data Center en Querétaro, indicando que entre ellos se encuentra el
de presentar un Estudio de Impacto Ambiental, establecido en el articulo 105 del Cédigo
Ambiental del Estado de Querétaro, por lo que se encontraba inconforme con la respuesta a la
solicitud de folio 220456224000510 y la declaratoria de inexistencia. ------=-=-==-==---=-=----------
Al rendir el informe justificado, el sujeto obligado puntualizé que los articulos 104 y 105 del
Codigo Ambiental del Estado de Querétaro establecen como requisito para la realizacion,
suspensioén, ampliacién, modificacion, demolicién o desmantelamiento de obras o

actividades piblicas o privadas que puedan causar desequilibrios ecoldgicos, la

Evaluacién del Impacto Ambiental y su autorizacién por la Secretaria, previa ejecucion de los

trabajos; y destacé respecto de las empresas ‘Odata’, ‘Equinix’ y’ ‘Microsoft’ que éstas se
encuentran dentro de parques industriales que cuentan con autorizacién en materia de
impacto ambiental, por lo que no se requirieron evaluaciones de impacto ambiental; y
de las empresas ‘KIO Networks’, ‘Amazon Web Services’, ‘Triara’, ‘CloudHQ’ y ‘Scala Data
Centers’, sefialé que tras realizar una bisqueda exhaustiva en sus archivos, no se encontraron
datos que reportar. Abundo el sujeto obligado a lo anterior, que las evaluaciones mencionadas
en los numerales 104, 105 y 108 del Cédigo Ambiental del Estado de Querétaro no son

requisito obligatorio para la instalacién de una empresa, sino por la realizacion,

suspensién, ampliacién, modificacién, demolicién o desmantelamiento de obras o
actividades publicas o privadas que puedan causar desequilibrios ecoldgicos, por rebasar
los limites y condiciones sefialados en las normas aplicables, por lo que si las empresas
mencionadas se instalaron en un parque industrial que cuenta con una autorizacién previa, se
cumple con el requisito no expreso establecido en la normatividad de la materia. En ese sentido,

el sujeto obligado motivé con mayor amplitud que no cuenta con la informaci6n en sus archivos,

2 Acceso a la Informacién, Instituto Nacional de Acceso a la Informacién y Proteccién de Datos Personales, Segunda Epoca, 2020. Clave de control:
S0/001/2020.
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el sujeto obligado motivé con mayor amplitud que no cuenta con la informacién en sus archivos,
sin que ello implique una omisién a las atribuciones a su cargo, toda vez que de la normatividad
de la materia se desprende que el documento requerido y su emisién atiende a las

circunstancias que actualicen los supuestos establecidos. ~=-==-=-=----==sxzeccmmmmcmooemmeeeeeeee

Lo anterior, en relacién con lo establecido en el articulo 8 de la Ley de Transparencia y Acceso

a la Informacién Publica del Estado de Querétaro, mismo que a continuacion se cita; ------=---—-

Articulo 8. No obstante lo establecido en el articulo que antecede, ninguna autoridad esta obligada a
proporcionar informacién que:

L. No esté en su posesién al momento de efectuarse la solicitud;

I1. No obre en algiin documento; o

I Cuando exista impedimento para ello, por tratarse de informacién clasificada como reservada.

Asimismo, el Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacién y Proteccion de
Datos Personales emitié el criterio orientador S0/007/2017, sefialando que no es necesario
que el Comité de Transparencia confirme formalmente la inexistencia de la informacién cuando

no se advierta obligacion a cargo de los sujetos obligados para contar con la informacién: ------

Casos en los que no es necesario que el Comité de Transparencia confirme formalmente la
inexistencia de la informacién. La Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacién Pdblica y la
Ley Federal de Transparencia y Acceso a la Informacién Pblica establecen el procedimiento que deben
seguir los sujetos obligados cuando la informacién solicitada no se encuentre en sus archivos; el cual
implica, entre otras cosas, que el Comité de Transparencia confirme la inexistencia manifestada por las
areas competentes que hubiesen realizado la bisqueda de la informacién. No obstante Io anterior, en
aquellos casos en que no se advierta obligacién alguna de los sujetos obligados para contar con la
informacién, derivado del analisis a la normativa aplicable a la materia de la solicitud: y ademas no se
tengan elementos de conviccién que permitan suponer que ésta debe obrar en sus archivos, no seri
necesario que el Comité de Transparencia emita una resolucién que confirme la inexistencia de la
informacién.

Precedentes:

Acceso a la informacién publica. RRA 2959/16. Sesién del 23 de noviembre de 2016. Votacidn por
unanimidad. Sin votos disidentes o particulares. Secretaria de Gobernacién. Comisionado Ponente
Rosendoevgueni Monterrey Chepov.

Acceso a la informacién puablica. RRA 3186/16. Sesién del 13 de diciembre de 2016. Votacién por
unanimidad. Sin votos disidentes o particulares. Petréleos Mexicanos. Comisionado-Porente Francisco
Javier Acuiia Llamas.

Acceso a la informacion ptblica. RRA 4216/16. Sesién del 05 de enero de 2017. Votacién por unanimidad.
Sin votos disidentes o particulares. CAmara de Diputados. Comisionada Ponente Areli Cano Guadiana.?

S ¥

. = ;. AT ; .
Aunado a lo anterior, esta Comision dio vista del informe justificade al recurrente-el siete de

agosto de dos mil veinticuatro, sin que se manifestara al respecto. A

En ese sentido, se actualizan los elementos para el sobreseimiento; en virtud de que el sujeto

obligado modificé el acto recurrido, fundando y motivando con mayor amplitud que no cuenta

con la informacidn solicitada en sus archivos. -------------=—=-—- e

Quinto.- Decision. Con fundamento en lo dispuesto en el articulo 149 fraccién I de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de Querétaro, se considera
procedente sobreseer el presente recurso de revision, en virtud de que se actualiza la

hipétesis normativa prevista en la fraccién V del articulo 154, del citado ordenamiento legal. -

3 Acceso a la Informacién, Instituto Nacional de Acceso a la Informacién y Proteccién de Datos Personales, Segunda Epoca, 2017. Clave de control:
S0/007/2017.
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Por lo expuesto y fundado, ademés en los articulos 8, 33, 117, 119, 121, 140, se emiten los

siguientes} srmrmmmmmm s s e e m e e mer oo -

RESOLUTIVOS

Primero.- Esta Comisién es competente para conocer y resolver el presente recurso de revision

interpuesto por la persona recurrente, en contra del Poder Ejecutivo del Estado de

QUETLArQ, ~------=- === oo e oo -
Segundo.- De conformidad con lo dispuesto porlos articulos 1, 2,7, 8, 11,12,15,116, 119, 121,
130, 140, 144, 149 fraccién [ y 154 fraccién V, de la Ley de Transparencia y Acceso a la

Informacién Puablica del Estado de Querétaro; y de los argumentos fundados y expuestos en la

presente resolucion, se sobreseé el recurso de revision. ----
Tercero.- Notifiquese la presente resolucién a la parte recurrente en el medio sefialado para
tales efectos y al sujeto obligado por la Plataforma Nacional de Transparencia. ----------=---------
Cuarto.- Se hace del conocimiento que la presente resolucién podra ser recurrida en términos
de lo sefialado en el articulo 156 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica

del Estado de QUErétaro. ~-------=n-smm s e e e e e

La presente resolucién fue aprobada por unanimidad en la Décima Sexta Sesién Ordinaria de
Pleno, de fecha veintisiete de agosto de dos mil veinticuatro y se firma el dia de su fecha por el
C. Javier Marra Olea, Comisionado Presidente y Ponente; la C. Alejandra Vargas Vazquez,
Comisionada; y el C. Octavio Pastor Nieto de la Torre, Comisionado, de la Comisién de
Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Proteccién de Datos Personales del Estado de
Querétaro, quienes actdan ante la C. Dulce Nadia Villa Maldonado, Secretaria Ejecutiva, quien

da fe.- DOY FE. mmmnmmm e m e oo o o e e e e oo e
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SECRETARIA EJECUTIVA

SE PUBLICA EN LISTAS EL VEIN AGOSTO DE DOS MIL VEINTICUATRO. CONSTE.
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La presente foja corresponde a la dltima de la res V{lln dictadh en el expediente RDAA/0259/2024/JMO.
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