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RECURSO DE REVISION
RDAA/0358/2024/AVV

RECURRENTE
VS
PODER LEGISLATIVO DEL ESTADO DE QUERETARO

Santiago de Querétaro, Qro., 09 (nueve) de diciembre de 2024 (dos mil veinticuatro). ---==--------

Vistos para resolver en definitiva los autos del RECURSO DE REVISION RDAA/0358/2024/AVV,
interpuesto por la persona recurrente, en contra de la respuesta a la solicitud de informacién con
numero de folio 220457124000117 presentada mediante la Plataforma Nacional de

Transparencia y dirigida al Poder Legislativo del Estado de QUerétaro. -------------------c--ce-w—-
RESULTANDOS

I. Presentacion de las solicitudes de Informacién: El dia 03 (tres) de octubre de 2024 (dos mil

veinticuatro), con misma fecha oficial de recepcién, la persona recurrente, presentd una

O N E S

solicitud de informacién mediante la Plataforma Nacional de Transparencia, dirigida al Poder

Legislativo del Estado de Querétaro, requiriendo la siguiente informacién:

Informacion solicitada: “En un video publicado el 23 de septiembre de 2024 en el perfil de X del Gobernador del Estado |
de Querétaro, Mauricio Kuri Gonzdlez (consultable en el enlace
https://x.com/makugo/status/1838273019103310145), el Secretario de Seguridad Ciudadana del Poder Ejecutivo del
Estado de Querétaro menciona que, como parte del convenio firmado en Washington D.C. con la Agencia de Alcohol,
Tabaco, Armas de Fuego y Explosivos (ATF), se trabajard en "tratados en materia de seguridad y profesionalizacién e
intercambio de buenas prdcticas". Segtin la informacién proporcionada, el convenio tiene como objetivo la colaboracién
con dicha agencia estadounidense para fortalecer la seguridad publica en el estado.

Dado que las atribuciones en materia de seguridad y la celebracion de tratados internacionales corresponden al Estado
mexicano, segun lo establece el articulo 76 de la Constitucidn Politica de los Estados Unidos Mexicanos , y considerando
que la Constitucion del Estado de Querétaro también define las competencias locales, solicito la siguiente informacidn:

1 ¢La Legislatura Local fue consultada o informada previamente sobre la firma del convenio en Washington D.C.
entre el Gobierno del Estado y la ATF? En caso afirmativo, proporcionar los documentos que lo acrediten.

2. ¢El convenio mencionado entre Poder Ejecutivo y la ATF fue sometido a la aprobacién o revisién de la
Legislatura de Querétaro? Si fue asi, ;cudl fue el procedimiento sequido para su validacién o revisién?

3 ¢Es atribucién del titular del Poder Ejecutivo del Estado de Querétaro firmar convenios en materia de
seguridad con entidades extranjeras, sin contar con aprobacién del Senado de la Republica, de acuerdo con la
Constitucidn del Estado o la Ley Orgdnica del Poder Legislativo local?

4. ¢ Existen precedentes en la Legislatura del Estado de Querétaro de convenios firmados por el Gobierno estatal
con agencias extranjeras, en temas relacionados con seguridad, profesionalizacién o intercambio de buenas prdcticas?
En caso afirmativo, proporcionar documentos.

ACTUAZCI

5. ;Qué acciones ha tomado la Legislatura del Estado para supervisar la implementacién del convenio en materia
de seguridad firmado en Washington D.C,, y de qué manera se estd asegurando que dicho convenio no contravenga las
disposiciones constitucionales a nivel federal y local?

6. ¢El convenio firmado con la ATF fue presentado ante la Legislatura para su conocimiento y supervisién? De ser
asi, proporcionar los registros o actas de las sesiones en las que se discutic este convenio.

7. /La Legislatura del Estado de Querétaro ha recibido alguna comunicacién o solicitud por parte del Gobierno
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del Estado para regular o legislar en torno a las acciones derivadas de dicho convenio? En caso afirmativo, proporcionar
copia de los documentos relacionados.

8. ;Cémo se estd garantizando desde el dmbito legislativo que el convenio con la ATF no invada competencias
exclusivas de la Federacion en materia de politica exterior y seguridad publica?

9. ¢El convenio mencionado con la ATF compromete recursos del Estado de Querétaro que deban ser aprobados
por la Legislatura? En caso afirmativo, proporcionar detalles de los montos destinados y el proceso de aprobacién
legislativa para su uso.

10. cLa Legislatura del Estado ha recibido informes, andlisis o estudios que justifiquen la participacion del
Gobierno de Querétaro en convenios internacionales en temas de seguridad y profesionalizacién? Proporcionar copia
de dichos informes G estudios.

11. ;Se ha solicitado a la Legislatura del Estado que supervise el cumplimiento de las metas o beneficios esperados
del convenio firmado en Washington D.C.? En caso afirmativo, detallar las acciones de supervisién o seguimiento
previstas por la Legislatura.

12 ;Qué pape! desempefia la Legislatura en la evaluacién de los resultados del convenio firmado por el Poder
Ejecutivo con la ATF, en términos de la reduccidn de ilicitos y el fortalecimiento de la seguridad publica en Querétaro?”

(Sic)

Medio para recibir notificaciones: Sistema de Sclicitudes de Informacién de la Plataforma Nacional de Transparencia

Modalidad de entrega: Electrénico a través del Sistema de Solicitudes de Acceso a la Informacién de la PNT

II. Respuestas a la solicitud de informacion: En fecha 17 (diecisiete) de octubre de 2024 (dos

mil veinticuztro), el sujeto obligado dio respuesta a la solicitud de informacién a través de la

Plataforma Nacional de Transparencia.-----

111 Interposicion de los Recursos de Revision, El dia 21 (veintiuno) de octubre de 2024

(dos mil veinticuatro), se recibi6 mediante el Sistema de gestibn de medios de
impugnacién (SIGEMI), de la Plataforma Nacional de Transparencia, el presente recurso
de revision, en contra de la respuesta del sujeto obligado. En ese sentido, la persona

recurrente, planted los siguientes motivos de inconformidad: ------------------=---=-o oo oo oem-

Razon de interposicion: “Por medio de la presente me dirijo respetuosamente a presentar una queja formal ante la
falta de una respuesta clara y precisa a mi solicitud de informacion presentada con folio 220457124000117. En dicha
solicitud, pregunté especificamente si la Legislatura Local fue consultada o informada previamente sobre la firma del
convenio en Washington D.C. entre el Gobierno del Estado de Querétaro y la ATF, y, en caso afirmativo, solicité la
documentacion que lo acreditara, La respuesta recibida no aborda directamente esta cuestion. En lugar de aclarar sila
Legislatura Local fie consultada o informada sobre el convenio, se me proporciond una respuesta genérica que no
responde a lo salicitado. En seguimiento a mi solicitud, y habiendo recibido una contestacidn insuficiente, reitero que
también pregunté lc siguiente: Si el convenio fue sometido a aprobacion o revisién de la Legislatura, y el procedimiento
seqguido. Si es atribuzion del titular del Poder Ejecutivo firmar convenios en materia de seguridad sin la aprobacion del
Senado. Si existen precedentes de convenios similares con agencias extranjeras, y solicité documentacion al respecto.
Qué acciones ha tomado la Legislatura para supervisar la implementacién del convenio. Si el convenio fue presentado
ante la Legislatura para su conocimiento y supervision. Si se ha recibido alguna comunicacién o solicitud para legislar
sobre las acciones dzrivadas del convenio. Cémo se garantiza que el convenio no invade competencias exclusivas de la
Federacidn. Si el coavenio compromete recursos del Estado y el proceso de aprobacion legislativa. Si se han recibido
infarmes o estudios que justifiquen la participucién en convenios internacionales. Qué acciones de supervision o
seguimiento se han Jrevisto para el cumplimientc de los objetivos del convenio. Cudl es el papel de la Legislatura en la
evaluacion de los resultados del convenio en términos de sequridad ptiblica. Ninguna de estas preguntas fue respondida
de manera clara o especifica. Dado que la Ley de Transparenciay Acceso a la Informacién Publica garantiza el derecho
de los ciudadanos a obtener respuestuas completas a sus solicitudes, considero que la respuesta brindada incumple con
estos principios. Po- ello, solicito: Se aclare de manera puntual si la Legislatura Local fue consultada o informada
previamente sobre la firma del convenio mencionado. En caso afirmativo, se me proporcione la documentacion que lo
acredite, tal y coma fue solicitado inicialmente. Se explique el fundamento legal de la respuesta que omite contestar
directamente a las preguntas formuladas. Agradezco la atencion a la presente y espero una respuesta conforme a mis

derechos de acceso a la informacion.” (sic)
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IV.Turno de la ponencia de la Comisionada. Mediante oficio sin nimero, recibido el dia 25
(veinticinco) de octubre de 2024 (dos mil veinticuatro), signados por la Secretaria Ejecutiva
de la Comisién de Transparencia, Acceso a la Informacién Ptblica y Proteccién de Datos
Personales del Estado de Querétaro, a través de los cuales se hace del conocimiento que de
conformidad en lo dispuesto por la fraccién IX, del articulo 25 del Reglamento Interior de la
Comisién de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y Proteccién de Datos
Personales; asi como al articulo 148 fraccién I de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacién Publica del Estado de Querétaro; y en relacién al articulo 150 fraccién I de la Ley
General de Transparencia y Acceso a la Informacién Piblica, atendiendo el orden consecutivo
en que se registraron en la Plataforma Nacional de Transparencia, y de conformidad con el
turno instruido a la Secretaria Ejecutiva por el Comisionado Presidente, Javier Marra Olea, le
fue asignado a la Ponencia de la COMISIONADA ALEJANDRA VARGAS VAZQUEZ, el recurso
de revision RDAA/0358/2024 /AVV promovido por la persona recurrente. ------------=--=-w---

V. Radicacion. En fecha 29 (veintinueve) de octubre de 2024 (dos mil veinticuatro), se dicté
acuerdo a través del cual, se admitié el recurso de revisién interpuesto por la parte recurrente,

y se tuvieron por ofrecidas, admitidas y desahogadas, dada su naturaleza juridica, las pruebas

que anexo a su escrito y que a continuacion se describen: ==---======s=smmmemommmmmmcmroemeeeemeeee-

1. Documental Piblica presentada en copia simple, consistente en el Recibo de Solicitud de Informacién con fecha
oficial de recepcidn 03 (tres) de octubre de 2024 (dos mil veinticuatro), emitido por la Plataforma Nacional de
Transparencia con niimero de folio 220457124000117.

2. Documental Piiblica presentada en copia simple, consistente en el oficio UT/LX1/272/2024 de fecha 17
{diecisiete) de octubre de 2024 (dos mil veinticuatro), signado por el Lic. Ricardo Sosa Pérez, Titular de la
Unidad de Transparencia del Poder Legislativo del Estado de Querétaro.

2.1 Oficio SSP/0143/24/LX], de fecha 16 (dieciséis) de octubre de 2024 (dos mil veinticuatro), signado
por el Lic. Eduardo Rafael Yafiez Moreno, Secretario de la Secretaria de Servicios Parlamentarios de la
Sexagésima Primera Legislatura del Estado de Querétaro.--

3. Documental Piblica presentada en copia simple, consistente en el Acuse de Entrega de Informacién Via
Plataforma Nacional de Transparencia con nimero de folio 220457124000117, con fecha de respuesta 17
(diecisiete) de octubre de 2024 (dos mil veinticuatro).

Medios probatorios a los que esta Comisién, determiné concederles valor probatorio pleno, de

conformidad con lo estipulado en la fraccién 1I], del articulo 148 de la Ley de Transparencia y

Acceso a la Informacion Publica del Estado de Querétaro. ~=-=-======s=mmmem e

Por otra parte, en dicho acuerdo se ordend integrar un expediente, ponerlo a disposicién de las
partes; y se requiri6 al sujeto obligado para que rindiera el informe justificado en un plazo de diez
dias habiles, por conducto de la Unidad de Transparencia. Dicha notificacién se llevd a cabo
mediante el Sistema de Gestién de Medios de Impugnacién (SIGEMI), de la Plataforma Nacional de

Transparencia y a través de la cuenta de correo electrénico designada por la persona recurrente.
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VI. Recepcion de informe justificado y vista. Por acuerdo de fecha 13 (trece) de noviembre de
2024 (dos mil veinticuatro), se tuvo por recibido el informe justificado remitido por el sujeto

obligado, agregando las siguientes documentales: -=-=-=-========mmmmmmmmcmmmmooeoo oo

1. Documental Publica presentada en copia simple, consistente en el Acuse de Entrega de Informacion
Via Plataforma Nacional de Transparencia en atencion a la solicitud de informacién con nimero de
folio 220457124000117, con fecha de respuesta del 17 (diecisiete) de octubre de 2024 (dos mil
veinticuatro), -----=--=-=-mmommmcm oo - ---

2. Documental Publica presentada en copia simple, consistente en el oficio UT/LXI/272/2024 de
fecha 17 (diecisiete) de octubre de 2024 (dos mil veinticuatro), signado por el Lic. Ricardo Sosa
Pérez, Titular de la Unidad de Transparencia del Poder Legislativo del Estado de Querétaro. --------

2.1 Documental Piblica presentada en copia simple, consistente en el oficio SSP/0143/24 /LXI
de fecha 16 (dieciséis) de octubre de 2024 (dos mil veinticuatro), signado por el Lic.
Eduardo Rafael Yafiez Moreno, Secretario de la Secretaria de Servicios Parlamentarios ----

3. Documental Publica presentada en copia simple, consistente en el oficio UT/LX1/314/2024 de
fecha 12 (doce) de noviembre de 2024 (dos mil veinticuatro), signado por el Lic. Ricardo Sosa Pérez,
Titular de la Unidad de Transparencia del Poder Legislativo del Estado de Querétaro. ----------------

3.1 Documental Pudblica presentada en copia simple, consistente en el oficio
SSP/0886/24/LX1de fecha 07 (siete) de noviembre de 2024 (dos mil veinticuatro), signado
por el Lic. Eduardo Rafael Yafiez Moreno, Secretario de la Secretaria de Servicios
Parlamentarios. -

4. Documental Publica consiste en impresion de captura de pantalla del correo electrénico enviado
por el Lic. Ricardo Sosa Pérez Sosa a la cuenta de correo electrénico de la persona recurrente de
fecha 12 (doce) de noviembre de 2024 (dos mil veinticuatro). Asunto: Alcance a contestacién de
solicitud de transparenaa 220457124000117 y del correo electrénico enviado por la cuenta

en fecha 12 (doce) de noviembre de 2024 (dos mil veinticuatro)

O N E S

dlrlgldo al correo electronico

En ese mismo acuerdo, de conformidad con el articulo 148 fraccién I1I de la Ley de Transparencia

local, se ordené dar vista al recurrente para que manifestara sobre el contenido del informe

justificado remitido por el sujeto obligado, situacién que no ocurrié.

VIL. Cierre de instruccion: Por acuerdo de 05 (cinco) de diciembre de 2024 (dos mil veinticuatro),
se tuvo por perdido el derecho del recurrente para desahogar la vista concedida y; en razén a
que el recurso fue debidamente substanciado y no existiendo diligencia pendiente por
desahogar, se emitid el acuerdo por medio del cual se declaré cerrada la instruccion, pasando
el expediente a resolucion, de conformidad con las fracciones V y V11, del articulo 148 de la Ley

de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica del Estado de Querétaro. ---------------------

En razén a que fue debidamente substanciado el expediente y no existiendo diligencia pendiente

ACTUAZC

de desahogo, se ordend emitir la resoluciéon que conforme a Derecho proceda, de acuerdo con los
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CONSIDERANDOS

Primero.- Competencia. La Comisién de Transparencia, Acceso a la Informacién Publica y
Proteccion de Datos Personales del Estado de Querétaro, es competente para conocer y resolver
el presente recurso de revisién, en términos de lo dispuesto por los articulos 26, 33 fraccién V,
144, 148 y 149 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Ptblica del Estado de

QU A0, ~-mm oo e e

Segundo.- Caracter de sujeto obligado. Los articulos 6 inciso a), 45 y 46 de la Ley de
Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de Querétaro, contempla como sujeto
obligado alos Poderes del Estado, como lo es el Poder Legislativo del Estado de Querétaro, para
que, por conducto de la Unidad de Transparencia, reciba y brinde tramite a las solicitudes de

acceso a la informacion de 105 particulares, ==-==s====s-su=ssssesssstoiom insmmnssmmmsim it e emmme—n————

Tercero.- Presentacion oportuna del recurso. El presente recurso de revisién fue interpuesto
de manera oportuna de conformidad con lo dispuesto en el articulo 140 de la Ley de Transparencia

y Acceso a la Informacién Piblica del Estado de Querétaro; de acuerdo con lo siguiente; ------------

Fecha oficial de presentacién de la solicitud de

] . 03 (tres) de octubre de 2024 (dos mil veinticuatro)
informacién:

Fecha oficial de entrega de respuesta: 17 [diecisiete] de octubre de 2024 (dos mil veinticuatro)

Inicio del plazo de 15 dias habiles para interponer el

- 18 (dieciocho) de octubre de 2024 {dos mil veinticuatro)
recurso de revisién:

Conclusién del plazo 15 dfas habiles para interponer

iy 08 (ocho) de noviembre de 2024 (dos mil veinticuatro)
el recurso de revisién:

Fecha de presentacion del recurso de revision: 21 (veintiuno) de octubre de 2024 (dos mil veinticuatro)

Aunado alo anterior, del andlisis de las constancias, se determiné que el recurso de revisién conté
con los requisitos establecidos en el articulo 142 de la Ley de Transparencia y Acceso a la

Informacién Publica del Estado de QUerétaro. -=-=--«====-sssemm s mm oo

Cuarto.- Metodologia de estudio.- De las constancias que forman parte de este recurso se
advierte que previo al estudio del fondo de la litis, es necesario estudiar las causales de

improcedencia y sobreseimiento que se adviertan, para determinar lo legalmente procedente. ---

1. Causales de improcedencia. Previo al analisis de fondo de los argumentos formulados en el
presente recurso de revision, se realiza un estudio oficioso de las causales de improcedencia, por
tratarse de una cuestiéon de orden publico y de estudio preferente. Para tal efecto, se cita el
contenido del articulo 153 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Pablica del Estado

de Querétaro, que contiene las hipdtesis de improcedencia: --==-===-==--=s=nmmmmmmnmmmmmo oo

www.infogro.mx
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“Articulo 153. El recurso de revisién sera desechado por improcedente cuando:
L.Sea extemporaneo por haber transcurrido el plazo establecido en el articulo 140 de la
presente Ley;
II. El promovente no cumpla con los requisitos de esta Ley y los requerimientos a que hubiere
lugar;
I11. No se encuentre firmado el escrito en que se interponga cuando se haga por escrito;
IV. Se esté tramitando ante el Poder Judicial alglin recurso o medio de defensa interpuesto por
el recurrente;
V. No actualice alguno de los supuestos previstos en el articulo 141de la presente Ley;
VI. Se recurra una resolucién o acto que no hayan sido emitidos por el sujeto obligado;
VIIL. No se haya desahogado la prevencion en los términos establecidos en el articulo 143 de
la presente ley;
VIII. Se impugne la veracidad de la informacién proporcionada;
IX. La Comisién haya conocido anteriormente del Recurso de Revisién contra el mismo acto
y resuelto en definitiva respecto del mismo particular;
X. La Comisi6én no sea competente;
XI Se trate de una consulta; o
(D XI1. El recurrente amplie su solicitud en el recurso de revisién, inicamente respecto de los
nuevos contenidos.”

| I | Con base en las documentales que integran el expediente en que se actua, es posible concluir que

Z

no se actualiza ninguna de las mencionadas causales, por lo siguiente: ---

¢ De la gestion de la solicitud, se desprende que el recurso de revisién fue interpuesto dentro del
plazo previsto en el articulo 140 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacion Puablica del
Estado de Querétaro. -----------------------

O

El promovente acreditd los requisitos de presentacidn del recurso establecidos por el articulo 142
de la Ley local de la materia. --------------

e Este Organismo no tiene conocimiento de que se encuentre en tramite algiin medio de defensa
presentado por la persona recurrente ante el Poder Judicial de la Federacién, en contra del mismo
acto que impugna en el presente medio de defensa.

» Enelarticulo 141 de la ley de Transparencia local, se establecen los supuestos de procedencia del
recurso de revisién, y en el caso concreto, resulta aplicable lo previsto en la fraccién IV, toda vez
que la inconformidad se establece en la entrega de la informacién incompleta.

e Se recurre un acto atribuible al sujeto obligado al que se dirigié la solicitud de acceso a la
informacioén. ------------- -

» En el presente medio de impugnacién no existi6é prevencion en términos del articulo 143 de la Ley
de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del Estado de Querétaro.

La veracidad de la respuesta no forma parte del agravio.

e No serealiz6é una consulta. ----- -e--

e No se ampliaron los alcances de la solicitud a través del presente recurso. -

IL.- Causales de sobreseimiento: Por otra parte, se procede al andlisis de las causales de
sobreseimiento. En ese sentido, en el articulo 154 de la Ley de Transparencia y Acceso a la

Informacién Publica del Estado de Querétaro, se prevé lo siguiente: ---=--=-=-----==cccemmeemomoeoo-

“Articulo 154. El recurso serd sobreseido, en todo o en parte, cuando, una vez admitido, se actualicen
alguno de los siguientes supuestos:
L. El recurrente se desista;
II. El recurrente fallezca;
I11. El sujeto obligado responsable del acto o resolucién impugnados entregue la informacién
solicitada antes de que se dicte la resolucién;
IV. Se solicite informacién que no sea generada o no este bajo resguardo o depésito del sujeto
obligado;
V.El sujeto obligado responsable del acto lo modifique o revoque de tal manera que el recurso de
revisién quede sin materia; o
V1. Admitido el recurso de revisidn, aparezca alguna causal de improcedencia en los términos del

ACTUALC
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presente Capitulo.”

Conforme al estudio realizado a las constancias que obran en el expediente, no se desprende que
la parte recurrente se haya desistido, haya fallecido o que sobreviniera alguna causal de

IMProCedeNCia. =mmmmmm oo

Quinto.- Estudio de fondo.- Con el objeto de ilustrar la controversia planteada y lograr claridad
en el tratamiento del tema en estudio, resulta conveniente precisar la solicitud de informacién y
la respuesta del sujeto obligado, el agravio de la parte interesada y los alegatos formulados por el

ENEE TOCUTTIA0. === m o e

En ese orden de ideas, la persona recurrente, en su momento solicitante, requirié al Poder
Legislativo del Estado de Querétaro doce preguntas relacionadas a la firma de convenio entre
Washington D.C,, el Gobierno del Estado y la Agencia de Alcohol, Tabaco, Armas de Fuego y
Explosivos (ATF), convenio que tiene como objetivo la colaboracién con dicha agencia

estadounidense para fortalecer la seguridad piiblica en el EStado, «=------=----nsnweeemmmeemmmmmeeeeee.

En la respuesta inicial proporcionada por el sujeto obligado a través del oficio UT/LX/272/2024
suscrito por el Lic. Ricardo Sosa Pérez, Titular de la Unidad de Transparencia del Poder Legislativo

del Estado de Querétaro otorg la siguiente contestacion: --==----s=-s=seseemeecmmmmmmmemee oo

“[...] Con fundamento en el articulo 202 de la Ley Organica del Poder Legislativo del Estado de
Queretaro, en correlaci6n con lo establecido por los articulos 116 y 128 de la Ley de Transparencia
y Acceso a la Informacién Publica del Estado de Querétaro, y a efecto de atender a su solicitud
recibida en esta Unidad de Transparencia del Poder Legislativo, se da respuesta de la siguiente
manera:

¢ Adjunto al presente el oficio SSP/0143/24/LX], de la Secretaria de Servicios Parlamentarios,
mediante el cual se da respuesta a su solicitad, [...]” (sic)

En anexo al oficio UT/LX/272/2024, se proporciond el oficio SSP/0143 /24 /LXI signado por el Lic.
Eduardo Rafael Yafiez Moreno, Secretario de la Secretaria de Servicios Parlamentarios, en el cual

Se Mmenciona 10 SigUuiente: ~=-===mmmmmm e

“[...] Al respecto le informo que esta dependencia no cuenta con la informacién, respecto de la
solicitud presentada, toda vez, que el Poder Legislativo es ajena a la misma, siendo el Poder
Ejecutivo el competente de celebrar distintos instrumentos legales en atencién a sus competencias
y todos aquellos que expresamente en Ley sefiale que deban ser aprobados o ratificados por este
Poder, seguiran el procedimiento establecido en las normas aplicables.”

Como consecuencia de lo anterior, la persona recurrente promovié recurso de revision sefialando

COMO AZTavio 10 SigUIENe: ~mensmnnen e

“Por medio de la presente me dirijo respetuosamente a presentar una queja formal ante la falta de una respuesta
clara y precisa a mi solicitud de informacion presentada con folio 220457124000117. En dicha solicitud, prequnté
especificamente si la Legislatura Local fue consultada o informada previamente sobre la firma del convenio en
Washington D.C. entre el Gobierno del Estado de Querétaro y la ATF, v, en caso afirmativo, solicité la
documentacion que lo acreditara. La respuesta recibida no aborda directamente esta cuestion. En lugar de
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aclarar si la Legislatura Local fue consultada o informada sobre el convenio, se me proporciond una respuesta
genérica que no responde a lo solicitado. En sequimiento a mi solicitud, y habiendo recibido una contestacion
insuficiente, reitero que también pregunté lo siguiente: Si el convenio fue sometido a aprobacién o revisién de la
Legislatura, y el procedimiento seguido. Si es atribucion del titular del Poder Ejecutivo firmar convenios en
materia de seguridad sin la aprobacion del Senado. Si existen precedentes de convenios similares con agencias
extranjeras, y solicité documentacion al respecto. Qué acciones ha tomado la Legislatura para supervisar la
implementacion del convenio. Si el convenio fue presentado ante la Legislatura para su conocimiento y
supervision. Si se ha recibido alguna comunicacién o solicitud para legislar sobre las acciones derivadas del
convenio. Cémo se garantiza que el convenio no invade competencias exclusivas de la Federacidn. Si el convenio
compromete recursos del Estaco y el proceso de aprobacion legislativa. Si se han recibido informes o estudios que
justifiquen la participacién en convenios internacionales. Qué acciones de supervision o seguimiento se han
previsto para el cumplimiento de los objetivos del convenio. Cudl es el papel de la Legislatura en la evaluacion de
los resultados del convenio en términos de seguridad publica. Ninguna de estas preguntas fue respondida de
manera clara o especifica. Dado que la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacidn Piiblica garantiza el
derecho de los ciudadanos a obtener respuestas completas a sus solicitudes, considero que la respuesta brindada
incumple can estos principios. Por ello, solicito: Se aclare de manera puntual si la Legislatura Local fite consultada
o informada previamente sebre la firma del convenio mencionado. En case afirmativo, se me proporcione [
documentacidn que lo acredite, tal v como fue solicitado inicialmente. Se explique el fundamento legal de la
respuesta gue omite contestar directamente a lus preguntas formuladas’. Agradezco la atencién a la presente y

espero una respuesta conforme a mis derechos de acceso a la informacidn.” (sic)

A través del informe justificado rendido a través del oficio UT/LX/315/2024, de fecha 12 (doce)
de noviembre de 2024 (dos mil veinticuatro), signado por el Lic. Ricardo Sosa Pérez, Titular de la

Unidad de Transparencia del Poder Legislativo del Estado de Querétaro se menciona lo siguiente:

“[.-.] Atento a lo anterior, con fundamento en lo establecido en el art 148 Fraccién Il de la Ley de
Transparencia, ofrezco desde este momento y por esta parte las siguientes pruebas:

1.-LA DOCUMENTAL PUBLICA . - [...]

2.- LA DOCUMENTAL PUBLICA.- [..]

3.- LA DOCUMENTAL PUBLICA.- [...]

4.- LA DOCUMENTAL PUBLICA.- Consistente en el Oficio SSP/0866/24/LXI, de fecha 07 de
noviembre del presente afio, emitido por el Lic. Eduardo Rafael Yafiez Moreno en su caracter de
Secretario, en donde se le entrega informacién con la finalidad de dar cumplimiento en su totalidad

ala solicitud de transparencia nimero de identificacion 220457124000117.

L.

Adicionalmente, se dio vista del informe justificado a la persona recurrente, sin que se pronunciara

al respecto. S A S

En virtud de lo anterior, resulta conveniente delimitar el analisis sobre el cual versara la presente

resolucién; en ese sentido, tenemos que por cuanto ve al agravio consistente en: ---------------------

“Se explique el fundamento legal de la respuesta que omite contestar directamente a las

preguntas formuladas”

Se aprecia que dicho planteamiento, no corresponde a lo requerido inicialmente, en la solicitud de

informaciéon presentada el 03 tres de octubre de 2024 dos mil veinticuatro; por lo cual de

1 El énfasis es propio.
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conformidad con el criterio S0/001/20172, emitido por el Instituto Nacional de Transparencia,

Acceso a la Informacién y Proteccién de Datos Personales, se estima que dichos agravios se

consideran como una ampliacién a su solicitud, mas no una interpretacién a ella. --=-=-==---c-mcmemeex

Hecha esta salvedad, se procede a realizar el anilisis del contenido de las constancias antes
expuestas, de las cuales se advierte que en la respuesta inicial la Unidad de Transparencia del
Poder Legislativo del Estado de Querétaro informé que no contaba con la informacién respecto de
la solicitud presentada, toda vez que el Poder Legislativo es ajeno a la misma, y sefial6 al Poder
Ejecutivo como competente; la persona recurrente se inconformé por falta de respuesta clara y
precisa a la solicitud, el sujeto obligado a través del informe justificado, adjunté el oficio
SSP/0866/24/LX1 por parte de Secretaria de Servicios Parlamentarios, en el cual se otorgd

respuesta punto por punto.-----=----======scmmmm__ e

“[...] me permito informar lo siguiente:

Respeto de:

Numera 1, de una busqueda exhaustiva en los archivos de esta dependencia, informo que se no cuenta
con la informacién solicitada.

Numera 2, al no tener informacién o archivo alguno del mencionado convenio, no hay forma de
atender el requerimiento.

Numera 3, al no conocer el contenido del convenio, no manera de atender el cuestionamiento.
Numera 4, de una bisqueda exhaustiva en los archivos de esta dependencia, no tiene precedentes en
la materia solicitada.

Numera 5, al no conocer el contenido del convenio referido, no hay manifestaciones al respecto.
Numera 6, no a registro del convenio en esta dependencia.

Numera 7, esta dependencia no cuenta con registro de lo solicitado.

Numera 8, al no contar con el documento no hay forma de pronunciarse al respecto.

Numera 9, al no contar con el documento no hay forma de pronunciarse al respecto.

Numera 10, al no contar con el documento no hay forma de pronunciarse al respecto.

Numera 11, al no contar con el documento no hay forma de pronunciarse al respecto.

Numera 12, al no contar con el documento no hay forma de pronunciarse al respecto.

el

Se agrega captura de pantalla del referido oficio .-------=--==-mmmmmmm e

Es improcedente ampliar las solicitudes de acceso a informacién, a través de la interposicién del recursa de revisién, En términas de los articulas 155, fraccidn VIl de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacién
Publica, y 161, fraccién VIl de la Ley Federal de Transparencia y Acceso 2 la Informacidn Publica, en aguellos casos en que los recurrentes, mediante su recurso de revisién, amplien los alcances de la solicitud de informacion
inictal, los nuevos contenidos no podrdn constituir materia del procedimiento a sustanciarse por el Instituto Nacional de Transparencia, Acceso a la Informacion y Proteccién de Datos Personales; actualizdndose la hipdtesis de
improcedencis sesprctiva

Precedentes:
- Acceso a la informacién puablica. RRA 0196/16. Sesién del 13 de julio de 2016, Vatacién por unanimidad. Sin votos disidentes o particulares Secretaria de Agricultura, Ganaderia, Desarrollo Rural, Pesca y

Alimentacién. Comisionado Ponente Joel Salas Sudrez.

- Acceso a la informacidn publica, RRA 0130/16. Sesi6n del 09 de agosto de 2016, Votacion par unanimidad. Sin votos disidentes ¢ particulares Comisidn Nacional del Agua. Comisionada Ponente Maria Patricia
Kurczyn Villalobos
. Acceso a la informacién publica, RRA 0342/16. Sesién del 24 de agosto de 2016. Votacién por unanimidad. Sin votos disidentes o particulares Colegio de Bachilleres Comisionada Ponente Ximena Puente de
la Mora
. ~ e r
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En resultado de lo anterior, el sujeto obligado se encuentra otorgando contestacién a lo solicitado
y se advierte que, en el desarrollo del medio de impugnacién, el sujeto obligado subsané el agravio
expuesto para la procedencia del recurso a través del informe justificado, lo anterior, en virtud de
que el Poder Legislativo da una respuesta de forma clara y precisa. De tal modo, el sujeto obligado
se encuentra dando cabal respuesta a lo requerido por la persona recurrente, en virtud de que el
agravio consistié en la falta de respuesta clara y precisa a la solicitud de informacién y, a través
del informe justificado, el sujeto obligado, entregé da una respuesta clara y precisa a cada uno de

los 12 doce puntos y reitera que el Poder Legislativo es ajeno a la informacién solicitada .----------

Por lo anterior, el sujeto obligado se encuentra apegado a los principios de certeza y eficacia,

establecidos en el articulo 11 de la Ley de Transparencia local, que a la letra establecen: -----------

“Articulo 11. En el ejercicio, tramitacidn e interpretacion de la presente Ley, los sujetos obligados y la Comisién
deberdn atender a los principios siguientes:

VI. Certeza: Principio que otorga seguridad y certidumbre juridica a los particulares, en virtud de que permite
conocer si las acciones de la Comisién son apegadas a derecho y garantiza que los procedimientos sean
completamente verificables, fidedignos y confiables;

VII. Eficacia: Obligacién de la Comisién para tutelar, de manera efectiva, el derecho de acceso a la informacién;

[...] (sic)
En este sentido se actualizan los elementos para el sobreseimiento; en virtud de que el sujeto
obligado modificé el acto recurrido; subsanando el agravio expuesto, entregando una respuesta
claray precisa en la que manifiesta que la informacién solicitada por la persona recurrente no es

generada por el referido sujeto obligado, derivado de que el Poder Legislativo del Estado de

Querétaro es ajeno a la informacién solicitada .-----

Sexto.- Decision. Con fundamento en lo dispuesto en el articulo 149 fraccion I de la Ley de

Transparencia y Acceso a la informacién Publica del Estado de Querétaro, se considera procedente

e
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sobreseer el presente recurso de revision, en virtud de que se actualiza la hipétesis normativa

prevista en la fracciones Il y IV del articulo 154 del citado ordenamiento 10cal, ==--=---smcmemmeeo-

“Articulo 154. El recurso serd sobreseido, en todo o en parte, cuando, una vez admitido, se actualicen

alguno de los siguientes supuestos:
L. El recurrente se desista;

IL El recurrente fallezca;

11 El sujeto obligado responsable del acto o resolucién impugnados entregue la informacion

solicitada antes de que se dicte la resolucién:

IV. Se solicite infermacién que no sea generada o no este baio reseuzardo o depésito da! sujeto

obligado3;

V. El sujeto obligado responsable del acto lo modifique o revoque de tal manera que el recurso de

revisién quede sin materia; o

V1. Admitido el recurso de revisién, aparezca alguna causal de improcedencia en los términos del

presente Capitulo.”

Por lo expuesto y fundado, ademas en los articulos 33 fraccién V, 117, 119,121,130y 140, de la

Ley de Transparencia local, se emiten 10S Siguientes: ==---=--==nnnweemmceeemmmmmmemmmooooeeeeees

RESOLUTIVOS

Primero.- Esta Comisién es competente para conocer y resolver el presente recurso de revisién
interpuesto por la persona recurrente en contra del Poder Legislativo del Estado de

Querétaro.

Segundo.- De conformidad con lo dispuesto por los articulos 1, 2, 7,11, 12, 15,116, 119, 121, 130,
140, 144, 149 fraccién I y 154 fracciones IIl y IV de la Ley de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica del Estado de Querétaro; y de los argumentos fundados y expuestos en la

presente resolucion, se sobresee el recurso de revision. ----=-========smmmmmee e

Tercero.- Notifiquese la presente resolucion a la parte recurrente en el medio sefialado para tales

efectos y al sujeto obligado por la Plataforma Nacional de Transparencia. ------=-=======-=--c=--zmnux--

Cuarto.- Se hace del conocimiento que la presente resolucién podra ser recurrida en términos de
lo sefialado en el articulo 156 de la Ley de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica del

Estado de QUerétaro. ----------m-mmm e e

La presente resolucion fue aprobada por unanimidad en la Vigésima Tercera Sesi6n Ordinaria de
Pleno, de fecha 09 (nueve) de diciembre de 2024 (dos mil veinticuatro) y se firma el dia de su
fecha porla C. ALEJANDRA VARGAS VAZQUEZ, COMISIONADA PONENTE, C. JAVIER MARRA OLEA
COMISIONADO PRESIDENTE y C. OCTAVIO PASTOR NIETO DE LA TORRE, COMISIONADO DE LA

® Lo subrayado es propio
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COMISION DE TRANSPARENCIA, ACCESO A LA INFORMACION PUBLICA Y PROTECCION DE

DATOS PERSONALES DEL ESTADO DE QUERETARO, quienes actiian ante la C. DULCE NADIA
VILLA MALDONADO, SECRETARIA EJECUTIVA, quién da fe.- DOY FE. ---

— L—:G—E—_-—__,:‘
— T

—

t

]AV!ER/'N{ARIR&A OLEA OCTAVIO PASTORI|NIETO DE LA TORRE
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C/D,
La presente foja corresponde a la Gltima de la i'e“sé;cién ictada en el expediente RDAA/0358/2024/AVV

\

SE PUBLICA EN LISTAS EL 10 (DIEZ) DE D!?EMBRE DE 2024 (DOS MIL VEINTICUATRO). CONSTE.
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